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A ultima tentacao do cientista

A prética cientifica exige teorizagdo. Nao obstante, ainda hoje,
alguns recalcitrantes, nas ciéncias bioldgicas e agréarias (ha em outros
dominios do conhecimento também), insistem em rotular, quase sempre
com tom de menosprezo, de “filosofias”, qualquer formalizacéo teérica que
se afaste da sua visdo empirista (experimental) de mundo. Parafraseando
Cristo (com adaptacéo): “Perdoe-os, Pai; eles ndo sabem o que dizem!”. E,
de fato, ndo sabem o que dizem porque, com este tipo de atitude,
demonstram sequer conseguir diferenciar uma teoria cientifica de uma
teoria filosofica.

Desde Galileu Galilei que houve a dicotomia entre ciéncia e
filosofia. Cada qual, com suas ferramentas, buscando o conhecimento e
formalizando-o em teorias. Em esséncia, deixando de lado definicbes
académicas, pode-se dizer que uma teoria filoséfica busca preservar
principios. E, neste contexto, tudo que nado contribui para a integridade
destes principios € negligenciado. Por sua vez, uma teoria cientifica se
preocupa em manter a coeréncia entre fato e experiéncia.

A ligacdo entre teoria e fato € imperativa. Até porque muitas
teorias cientificas sdo formatadas a partir de resultados de observacdes
empiricas. Os filésofos que se dedicam apenas a reflexdo sobre principios
acabam perdendo contato com o mundo da experiéncia. E é dai que,
possivelmente, advém o tipo de comentario descabido de “filosofias” para
teorias cientificas, feito, quase sempre, por quem ndo consegue alcangar
seus significados. Praticar filosofia (filosofar) €& refletir sobre os
fundamentos daquilo que se faz. Pode-se pensar como um filésofo,
propondo questionamentos, e se buscar respostas agindo como um
cientista. Talvez este seja o ideal da ciéncia.

Inquestionavelmente, precisamos de mais e melhores teorias (e de
tedricos, por sua vez); tanto cientificas quanto filoséficas. Nas ciéncias
biolégicas, ambiente que ainda predominam os experimentalistas,
podemos identificar teorias que se caracterizam como macro, meso e
micro. Como exemplo de grandes teorias biolégicas tem-se a teoria de
Darwin sobre a evolugcado das espécies e a teoria de Gaia, de James
Lovelock. Este tipo de teoria surge raramente e ndo desperta maiores
interesses nos bidlogos praticos, por se encaixar naquilo que eles rotulam
de “filosofias”. As mesoteorias biol6gicas sdo mais abundantes e se
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inserem em dominios que tém aplicagbes imediatas, por isso sdo mais
populares entre os “praticos”. E o caso das redes imunolégicas. Ja as
microteorias séo especificas por fendmenos (equacdo de Hodgkin e
Huxley, por exemplo). S&do elas que dominam as publicacbes e os
congressos cientificos, parecendo herméticas para os néo iniciados.

Os cientistas sdo humanos e, conforme destacou Edgar Morin, de
alguma forma, a ciéncia é um lugar onde se desfraldam os antagonismos
de ideias, as competicdes pessoais e, até mesmo, os conflitos e as invejas
mais mesquinhas. E nesse ambiente, em que a fama pode exasperar
tentacOes, torna-se fundamental para o cientista saber lidar com a atragéo
para se comportar com indiferenca e superficialidade diante de questbes
importantes e dificeis (sociais, por exemplo), que desmascaram a falacia
da neutralidade dos homens de ciéncia. Nado se deixar dominar pela
vaidade (se considerar alguém especial) e pela inveja que, num mundo de
competicdo, corréi os eternos insatisfeitos, sempre atribuindo aos outros
as suas frustragbes. Mas, a mais importante de todas as tentagbes, que
impede o avanco da ciéncia, € a certeza. E o classico: “escutem, eu sei 0
que estou dizendo!”. Nesse momento, o cientista cede e passa a viver num
mundo sem alternativas e sem reflexdo. Isso acontece muito no grupo dos
experimentadores. Especialmente com aqueles que adquirem
reconhecimento e poder académico, ndo raro fazendo muito do mesmo, e
chegam em um momento da sua carreira que decidem al¢ar outros voos.
Sob os auspicios da fama adquirida, tracam consideracbes sobre a
esséncia da alma e discutem o futuro da humanidade. Mas, diferentemente
do que imaginam, impregnados pelas “suas certezas”, ndo formulam
novas teorias cientificas. Ai é o fim: o Diabo venceu.

10 X
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A batalha das “logias”

O nosso conhecimento de mundo tem limites (melhor seria dizer
contornos). I1sso posto por um dirigente (meu caso) de uma instituigdo de
ciéncia, tecnologia e inovagdo (caso da Embrapa Trigo) poderia aparentar
certo pessimismo (ou descrenca mesmo) com o0s alcances do
conhecimento cientifico ou ainda ignorancia sobre os novos avancos da
ciéncia. Nao é nada disso. Simplesmente é a expressdao de uma
consciéncia formada sobre a complexidade dos sistemas vivos (caso dos
sistemas agricolas, por exemplo) e sociais, em que, a despeito de tudo
que evoluimos, muitos questionamentos cientificos e filoséficos ainda
continuam (e continuardo) inseridos dentro de uma compreensdao humana
limitada. Nao se trata de reviver o argumento do “fim da ciéncia”.
Tampouco que, pelo muito que avangamos, ndo ha mais espago para
novos progressos (uma glorificacdo do presente). O centro da questdo é
que, independente da complexidade de qualquer sistema, 0 nosso
conhecimento estara sempre dentro de um contexto histérico (temporal
e/ou ambiental) definido.

No caso dos sistemas complexos a maior evolugdo na nossa
compreensdo dos mesmos deu-se com o uso de ferramentas de
modelagem e simulagdo matematicas. Contudo, devemos ser “cuidadosos”
sobre os chamados ganhos de conhecimento com o uso destes modelos
(embora sejam inquestionaveis). Muitos destes modelos acabam sendo
quase tdo complexos quanto os objetos que estdo sendo modelados. E
isso dificulta nossa compreensdo. Para se extrair conhecimento destes
modelos complexos ha necessidade de interpretacdo, e “interpretar”
sempre envolve reducdo de complexidade. Ndo estou afirmando que é
impossivel conhecer um sistema complexo, mas, sim que, mesmo
valendo-se das mais modernas ferramentas computacionais, ainda n&o
podemos conhecer o mundo na sua complexidade total. De fato, estou
revivendo a antiga batalha filosofica entre a Ontologia e a Epistemologia,
quando se trata de confrontar o mundo real e a descricdo que fazemos
dele.

A Epistemologia (a par da sua definicdo académica formal) tem a
ver com o jeito com que compreendemos e descrevemos o0 mundo. E a
Ontologia com o jeito que o mundo é. Desta forma, ndo pode causar
surpresa a ninguém quando nos referirmos a “complexidade

o
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epistemolégica”, no tocante o qudo complexas sdo as nossas descri¢cdes
de mundo, ou a “complexidade ontolégica”, em cujo contexto se insere o
quao complexas as coisas realmente sdo. Mas, de fato, talvez o0 mundo
nao seja complexo. Ele é do jeito que é (nada mais que isso). Complexa é
a interpretacdo que fazemos dele, pois ndo ha como capturarmos as
milhares de interacdes nao-lineares, quando tratamos de descrevé-lo.
Portanto, complexidade é uma questao meramente epistemoldgica.

E importante aceitarmos que 0s sistemas complexos s&o
complexos, em esséncia, na sua descricdo. Pois, sendo assim, ha espaco
para descri¢cfes alternativas. E esse é exatamente o trabalho da ciéncia:
buscar redescricbes mais simples e melhores do mundo; mesmo
conscientes que ha apenas um mundo e muitas formas de descrevé-lo
(independentemente que a ciéncia trate da realidade).

No mundo real, talvez ndo seja possivel a distingcdo (pelo menos
de forma clara) entre questdes ontolégicas e epistemolégicas. O
importante € reconhecer que nossas descricdes de mundo ndo séo
perfeitas. E mais: quando buscamos entender o mundo, vamos lidar
simultaneamente com questfes ontolédgicas e epistemoldgicas. E é dai que
advém a grande duvida: se ontologia e epistemologia ndo podem ser
separadas na pratica, que vem a ser o que chamamos de conhecimento?
Conhecimento virou uma palavra do dia-a-dia (mesmo que muitos nao
saibam o que significa). Fala-se em “era do conhecimento”, “industria do
conhecimento”, “trabalhadores do conhecimento” e “gestdo do
conhecimento”, por exemplo.

Trata-se conhecimento como se fosse uma mercadoria, em que se
separa 0 sujeito conhecedor do objeto conhecido. Conhecimento (seja
tacito ou explicito) é algo intangivel, ndo podendo ser confundido com
dado ou informacdo (estes sim podem ser armazenados). O que se
entende (ou se deveria entender) por conhecimento é o resultado de um
processo de interpretacdo historicamente contextualizado. Em que sujeito
e objeto fazem parte de um todo. Isso posto, permite a compreensdo do
porqué coisas e conceitos podem adquirir significados diferentes,
particularmente diante da teoria da complexidade. E, mais que tudo, isso
nos faculta a visdo de que nos sistemas complexos (caso dos sistemas
agricolas), geralmente abertos (trocando matéria e energia com o0 meio),
ha necessidade da definicdo de contornos (limites), para se extrair
conhecimento dos mesmos.

N&o podemos entender o mundo em toda a sua complexidade.
Para gerar conhecimento, a comunidade cientifica, tem que simplificar com

¢
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aproximacfes da realidade (reduzir complexidade). E quando néo
conseguimos mais dilatar os limites da nossa compreensdo
epistemolégica, para lidar com a nossa ignorancia, ndo é de ciéncia que
precisamos: é de ética.

d
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Em busca de explicacoes

Cientistas e filésofos, na pratica, buscam a mesma coisa:
explicagbes. No entanto, mesmo que o mundo da ciéncia e 0 mundo da
filosofia ndo existam isoladamente, cientistas e filésofos trilham caminhos
diferentes quando se trata de prover justificacdo e esclarecimento em
relagdo a experiéncias (praticas ou ensaios) e a fendmenos que se
manifestam no tempo e no espaco.

Vivemos um momento de idolatria a tecnologia. Em que a presséo
pela pesquisa aplicada, em todas as areas do conhecimento, tornou lugar-
comum a tecnologizacdo da ciéncia, relegando a uma posi¢cao secundéria
0 ato de teorizar. Isso, aparentemente (mas s6 aparentemente), fez a
filosofia, que estd mais ligada a teoria, perder importancia. Nossas
tecnologias sdo mais poderosas que nossas teorias, inegavelmente.
Manipulamos genomas, mas desconhecemos as rela¢cdes entre genes
distintos. Produzimos uma droga para controle de uma determinada
enfermidade e, mais tarde, descobrimos efeitos colaterais. Indicamos uma
pratica de manejo de cultivos agricolas e, ndo raro, ignoramos efeitos
danosos ao ambiente. Em resumo, esses e tantos outros exemplos,
demonstram que, embevecidos pelo poder da tecnologia, fazemos e
lidamos com coisas que, por falta de um melhor conhecimento teérico, de
fato, ndo entendemos. E € o poder da ciéncia, materializado em
tecnologias sem precedentes na histéria, que nos faz antever a
necessidade de uma nova relagdo entre ciéncia e filosofia. Uma relacéo
em que, apesar das singularidades, ciéncia e filosofia sejam
indistinguiveis. Nada mais cientifico (e poderoso tecnologicamente) e, ao
mesmo tempo, tao filoséfico quanto a fisica tedrica; por exemplo. Entender
como atuam cientistas e fildsofos, em que se confundem e em que se
distinguem, sdo premissas para um novo e necessario relacionamento
entre ciéncia e filosofia.

O cientista quer, acima de tudo, explicar experiéncias e
fendmenos. Na sua pratica, ndo se prende (ou ndo deveria se prender) a
principios, a valores ou a resultados pretendi- dos. Deve ter a disposicéao,
ao tentar gerar uma compreenséao cientifica do mundo que vivemos, de
ndo confundir dominios operacionais e deixar que mudem as nogdes e 0s
conceitos que precisem ser mudados. Albert Einstein ndo teria criado a

o
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teria da relatividade, caso tivesse ficado preso as no¢des de distancia, de
espaco e de tempo da fisica classica.

O filésofo, diferente do cientista, ndo quer perder de vista
principios, valores ou resultados desejados, que sédo considerados como
intrinsecamente validos. Nao é seu papel criar dominios fenoménicos ou
experiéncias que suscitem revisdo de aceitacdo. A validade dessa
aceitacdo depende da validade das premissas, que ndo devem conter
nenhum erro Idgico. Por isso, um filésofo, acima de tudo, procura proceder
com impecavel coeréncia légica, enquanto cria 0 seu sistema de
explicagBes e de entendimento de mundo.

Enquanto os filésofos estdo presos a valores, a principios e a
resultados desejados, 0s cientistas estdo livres para mudar noc¢les
explicativas e reformular conceitos e paradigmas. Reitera-se: os cientistas
querem conservar experiéncias e fendbmenos e os filésofos pretendem
preservar principios e valores. Por isso, a liberdade e a independéncia de
pensamento € um dos mais caros valores para a comunidade cientifica. O
objetivo de uma teoria cientifica é explicar e ndo proteger principios,
valores ou resultados desejados. Enquanto as teorias cientificas surgem
em dominios de reflexdo abertos (livres de dogmatismos), as teorias
filosoficas aparecem subordinadas a nocgdes explicativas basicas que
protegem crencas ou justificam certos tipos de acgéo.

A questdo é que, muitos de nds, por ndo entender as diferengas e
nem que séo teorias cientificas e filoséficas, fazemos mau uso das
mesmas ou nos permitimos uma submissdo ndo refletida. Em nossa
ignoréncia (ou ma-fé), valemo-nos do poder de teorias para forcar os
outros a fazerem o que ndo querem ou para justificar dominacéo (fonte de
obediéncia).

No mundo real, ninguém é exclusivamente cientista ou filésofo o
tempo todo e, em momentos diferentes, também podemos ser as duas
coisas. Por isso, 0 importante é termos consciéncia de como sao
produzidas as teorias cientificas e filosoficas e, especialmente, das
consequéncias das nossas acdes.

Para ampliar, sugere-se a leitura de “Scientific and Philosophical
Theories”, de Humberto Maturana.

15 X
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A biologia de Maturana

As ideias de Humberto Maturana sobre biologia transitam na zona
de fronteira entre ciéncia e filosofia. Este neurobiologista chileno, famoso
pela criagdo, em parceria com Fran- cisco Varela, da teoria da autopoiese,
tem sido reconhecido como um dos expoentes do pensamento sistémico
moderno; particularmente no que concerne a biologia da cognicéo.

Trés particularidades do dia-a-dia dos seres vivos, mas com
profundas implicacdes sistémicas, ajudaram a forjar o pensamento singular
de Humberto Maturana sobre biologia. Séo elas: (1) a natureza relacional
das questdes; (2) o reconhecimento de que cometemos erros; e (3) a
crenca na repeticio dos fendmenos naturais. E notério que o entendimento
desses pontos pode se dar sem maiores controvérsias. Nao ha como
deixar de admitir que, em toda questdo, hd uma relacdo entre aquele que
pergunta e aquele que responde. Também ndo podemos ignorar que néo
somos infaliveis, portanto somos passiveis de cometer erros. E, por mais
gue insistamos em negar, demonstramos, com nossas atitudes, uma forte
crenca na regularidade dos processos naturais.

Quando atentamos para a natureza relacional entre pergunta e
resposta, ndo podemos deixar de perceber que quem aceita uma resposta
para uma questdo que tenha formulado é quem, de fato, determina que a
mesma seja considerada valida. N&o importa a natureza do
guestionamento, quem aceita a resposta define a “verdade”, o valor ou a
adequacao daquilo que foi aceito como tal. Isso ndo significa que exista
algo (mesmo aceito) que seja intrinsecamente, verdadeiro, aceitavel e
legitimo por si proprio. O que nos leva a indagacdo do que entendemos por
conhecimento e de qual o sentido da busca daquilo que chamamos de
verdade? Quando um cientista formula uma hip6tese e a submete a um
teste experimental, h4 que se ter consciéncia que € o cientista que
determina a validade da resposta obtida, uma vez que é dele a definicao
dos critérios de aceitacdo ou rejeicdo dos resultados. Ou seja, ndo nos é
mais permitido ignorar que cabe ao observador decidir aquilo que é aceito
ou ndo como valido.

Inegavelmente, cometemos erros. N&o raro, costumamos dizer
gue “aprendemos com 0s Nossos erros”. E se é assim, uma vez que temos
essa benevoléncia com 0s nossos erros, porque ndo temos a mesma
consideracdo para com os erros dos outros? Em geral, buscamos punir

o
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guem comete erros, seja quem for; menos nés. Isso revela uma das piores
falhas do nosso comportamento. Uma falta de visao frente a realidade.

Por erro, nesta situacdo, entendemos aquilo que é feito, de forma
honesta (n&o vale a mentira), em uma dada situacéo, e sendo considerado
valido na ocasido, porém, futuramente, acaba sendo avaliado como erro,
frente a outras acBes possiveis. Diante disso, pode-se perceber que erros
ndo sdo falhas, ndo revelam nossa falta de visdo de realidade. Erros,
nessa concep¢do, ndo acontecem no momento que atribuimos a sua
ocorréncia. Erros, mais uma vez ndo confundir com mentira dissimulada de
verdade, sdo determinados futuramente, quando se confrontam as ac¢fes
em pauta com as alternativas que se apresentavam. Caso soubéssemos
de antemdo que aquilo que fizemos néo era valido, ndo cometemos erro, e
sim incorremos em mentira, em desonestidade. Em termos cientificos, eis
mais uma dificuldade para atribuirmos significado a “verdade”. Como
podemos reivindicar que sabemos a verdade? Como podemos dizer que
sabemos como as coisas sdo? Eis a dificuldade em aceitarmos que,
efetivamente, nés ndo sabemos se as coisas que fazemos em um dado
momento, apos reflexdes e outros avangos do conhecimento, ndo poderéo
vir a ser rotuladas de erros.

Inegavelmente, o mundo natural nos parece repetitivo. O que
acontece uma vez, tornarq a acontecer. Essa percepcdo de mundo faz
parte do nosso dia-a-dia. E, diferentemente do que possa parecer, no caso
dos seres vivos, essa repeticdo é uma decorréncia interna. Os agentes
externos ndo definem o que nos acontece, embora possam dar o estimulo
inicial. Nada externo a nés pode dizer qualquer coisa sobre nés mesmos.
E, segundo H. Maturana, essa é uma visdo que muda completa- mente a
nossa compreensao dos processos biologicos.
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O contexto segundo Bateson

Rigor e imaginacdo ndo necessariamente sdo coisas ex-cludentes.
Essa é uma assertiva que emerge da leitura da obra de Gregory Bateson
(1904-1980), servindo de fundamentacdo para o desenvolvimento da visdo
transdisciplinar na ciéncia. Os trabalhos de Bateson ndo encontram
guarida em nenhuma filiagdo disciplinar. Ele fez incursdes por areas tao
distintas quanto histéria natural, biologia, ecologia, antropologia,
psiquiatria, comunicacdo, cibernética e filosofia. Em todas deixou
contribuicbes relevantes, especialmente por se ater, de forma muito
particular, ao significado do contexto. Acima de tudo, foi inovador por ter
ido além dos limites da histéria natural classica, preocupada com plantas e
animais ndao humanos, incluindo também pessoas. E mais: estudou o
comportamento dos seres humanos (a exemplo de outros seres vivos) no
seu meio natural (a sociedade). A esséncia do pensamento de Bateson
pode ser encontrada em obras como “Steps to an Ecology of Mind” e “Mind
e Nature: A necessary unity”.

Para tirar conclusdes sobre a relacdo (conexao) entre estrutura e
processo, Bateson se valeu do contexto que é construido pelas partes
envolvidas e ndo a partir de um experimento que, queiramos ou nao, é
construido por quem investiga. Enfatizava o exame de dados
contextualizados como um elemento critico do seu enfoque cientifico. Via
0s seres humanos como parte do mundo natural e buscou entender o
comportamento das pessoas em interacio com O contexto em que as
coisas ocorrem (contexto socialmente construido). E exemplo o seu estudo
sobre comunicacdo, entendida como padrdo de comportamento. Caso
tipico em que comunicagdo vai muito além de meras palavras. Por tras
desse processo, had o detalhe de cada palavra que € dita, vocalizacéo,
movimentos de corpo e cabeca, gesticulacdo de bracos e maos, olhares e
seus significados, etc.

Pensadores sistémicos como Bateson sdo importantes na historia
da ciéncia, por se contraporem a fragmentacédo do conhecimento e criarem
visdes alternativas ao reducionismo que tem dominado os meios cientificos
desde René Descartes. Essa pratica convencional (classica nas ciéncias
experimentais), em que variaveis sao isoladas e separadas do ambiente,
permitiu avancos notaveis no nosso conhecimento de mundo (isso nao
pode ser ignorado). Descartes foi um pensador genial. Ndo obstante, com
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0 método experimental classico, ha perda de complexidade, os dados sao
descontextualizadas e consequentemente, muitas das relacbes que
emergiriam em um contexto natural ficam obscurecidas. Fora de contexto
palavras, acfes, dados gerados, etc. perdem boa parte quando néo
totalmente o significado.

Na academia, a producédo do conhecimento seguiu a evolucao da
sociedade em termos de divisdo do trabalho, materializando-se na
fragmentacao disciplinar. A filosofia, categoria ampla que abrangia os
pensadores e cientistas do passado, foi sendo fracionada em novos e
multiplos campos de especializa¢éo, com dominios de territorios definidos
artificialmente. E essa fragmentagdo, de forma nem sempre percebida,
acaba também se refletindo na organizacdo do pensamento de muitas
pessoas treinadas sob esta l6gica académica dominante ho mundo. Isso é
critico porque é notdria a incapacidade de atores importantes nos meios
cientificos em ligar conheci- mentos dispersos e fragmentados,
especialmente envolvendo aplicagBes tecnoldgicas da ciéncia no que
tange a inovacéo. E o tipico exemplo de falta de contexto e conexo, em
gue a simplificacao é glorificada a expensas da complexidade.

A alternativa que comegou a surgir com os pensadores sistémicos,
a exemplo de Gregory Bateson, foi o enfoque transdisciplinar. E o
entendimento de que questfes complexas do mundo natural estdo além
dos limites artificialmente estabelecidos das disciplinas. E a manifestacdo
de criatividade que emerge a partir da interacdo de mdltiplas perspectivas.
Talvez, revivendo o sonho original do enfoque sistémico: desenvolver uma
estrutura capaz de integrar todas as ciéncias.

Muito do que Bateson apregoava pode ser encontrado, por
exemplo, no pensamento complexo de Edgar Morin.
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As conexoes de Bateson

Os versos de T. S. Eliot, “We shall not cease from explora- tion/
And the end of all our exploring/ Will be to arrive where we started/ And
know the place for the first time”, fizeram mais sentido do que nunca para
Gregory Beteson, quando, no outono de 1979, foi convidado para dar uma
conferéncia em Londres no Instituto de Arte Contemporénea. Na esséncia
dessa mensagem, ele se socorreu para expressar as suas ideias, em estilo
autobiografico, naquela que talvez tenha sido a sua Ultima conferéncia.
Nascido na Inglaterra e radicado nos Estados Unidos desde os anos 1930,
nao era a primeira vez que retornava a sua terra natal, mas seria a ultima.
Sofrendo de cancer ele viria a morrer, na Califérnia, em 4 de julho de 1980.

Gregory Bateson foi biélogo (estudou zoologia em Londres e
biologia em Cambridge) e antropologo, tendo se consagrado como um dos
grandes pensadores sistémicos do século

20. Fez incursdes, além da biologia, pela psiquiatria e psicologia
(pertenceu & chamada Escola de Palo Alto, uma espécie de Colégio
Invisivel), sociologia, linguistica, ecologia e cibernética (fez parte da Macy
Conferences). Estudou as relacdes entre esquizofrenia e comunicacao,
vindo a desenvolver a Teoria do Duplo Vinculo (Double-Bind Theory).

Na nova teoria dos sistemas vivos, que comecou a ser construida
a partir dos anos 1960, o nome de Bateson, pelo desenvolvimento do
modelo de processo cognitivo, ao lado de Humberto Maturana & Francisco
Varela, autopoiese, e llya Prigogine, estruturas dissipativas, integra a
triade dos principais criadores. Foi, bem provavel, por influéncia do pai, o
cientista inglés Willian Bateson, redescobridor das leis de Mendel e criador
da Genética, que Gregory se iniciou em biologia. Acabaria indo muito além
da histdria natural, fazendo-nos refletir (e questionar) sobre a ideia de
“mente” dominante na ciéncia ocidental. Os ensinamentos de Bateson
levaram a construcdo de uma biologia do conhecimento, pés-darwiniana,
fundamentada na teoria dos sistemas complexos, que buscou superar
visbes obsoletas, que, lamentavelmente, ainda persistem na comunidade
cientifica (sendo ensinadas nas escolas), neste comeco de século 21.

Gregory Bateson deixou, como legado, um estilo de pensamento,
em que, para o bem ou para o mal, sobressai-se a necessidade de
contextualizacdo. N&o se pode pretender conhecer as coisas deste mundo
isoladamente. Todo conhecimento se insere num contexto. Ele procurou
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juntar pecas, para montar o quebra-cabeca da evolucdo do pensamento,
buscando um padrdo de conexdo. Usou a comunicagdo como nucleo
central da epistemologia, para encontrar o entendimento da estrutura
comum que liga os seres vivos. Foi além do senso popular de
transdiciplinaridade, meramente cruzar as fronteiras das disciplinas,
forjando outra organizacdo de ideias, uma ecologia da mente, que nos
permitiu ver o novo. E exemplar o modo como estimulava seus alunos a
encontrar a estrutura que liga um caranguejo a uma lagosta e a uma
orquidea e a uma primula. E, assim por diante, todos os quatro com noés
humanos (descrito no livro “Mind and Nature — A Necessary Unity”.

Na visdo de Bateson, o avango do conhecimento é limitado pela
falta de entendimento das pressuposicbes bésicas que governam né&o
apenas a atividade cientifica, mas, em especial, o dia-a-dia da vida de
cada um de nos. No contexto que ele, ironicamente, chamou de “every
schoolboy knows* (aquilo que todo aluno sabe). Melhor seria dizer, aquilo
gue todos deveriamos saber, mas, independentemente de titulagdo
académica, ndo sabemos praticar.

Quem assistiu o filme “Mindwalk” (Ponto de Mutagdo, em
portugués) talvez lembre (ou ndo!) da conversa travada por uma cientista
(desencantada com o projeto Guerra nas Estrelas), um politico (candidato
derrotado a presidéncia dos Estados Unidos da América) e um poeta (em
crise), sob a inspiradora paisagem do Mont St. Michel no sul da Franca.
Quando Sonja Hoffman, a cientista vivida na tela por Liv Ullmann, é
questionada pelo politico para citar os responsaveis por esse “novo
sistema de pensamento” que ela estad defendendo, trés nomes lhe vem a
mente e destaca que quem os conecta € Gregory Bateson.
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Depois daquele olhar

A cena emblematica é descrita pelo professor de psicologia da
Universidade de Chicago, Eugene T. Gendlin, em artigo que assina no
Journal of Consciousness Studies, v.6, n.2-3, 1999,

p. 232-237: A new model. Um cientista chega a casa e olha nos
olhos do filho pequeno, que Ihe retribui o olhar. N&do dizem nada. Imagino
que, pelo menos interiormente, tenham sorri- do um para o outro. E o
cientista pensa: que triste que vocé é apenas uma maquina! (Isn't it sad
that you are really just a machine!). O exemplo nédo faria tanto sentido,
caso 0 modelo de pratica cientifica mais bem sucedido, até agora, nao
fosse exatamente o de universo visto como uma maquina, tal qual
preconizou René Descartes. Em que imaginamos ou admitimos conhecer
algo apenas quando depois de separado em suas partes fundamentais
(unidades componentes) conseguimos reconstruir o todo. E o reinado
absoluto das disciplinas na ciéncia e das especializacdes nas areas
técnicas. Ndo obstante todo o mérito e as contribuicdes deixadas pelo
pensamento cartesiano na ciéncia, esse é apenas um método. Felizmente,
h& outros.

Muitas propriedades desaparecem (e outras surgem), quando um
sistema é reduzido as suas partes componentes para depois ser
reconstruido como se fosse uma maquina. O modelo ecoldgico tem uma
visdo oposta: tudo faz parte do todo. Por isso é ilusério pensar que €
possivel conhecer plena- mente uma parte isolada do todo ao qual
pertence. O modelo ecolégico (holistico) de ver as coisas ndo substitui o
anterior; antes, interage com o método analitico, ampliando seu alcance.
Todavia, também esse modelo tem suas limitagBes, especial- mente
quando precisamos incluir a nés, os seres humanos, no contexto. Assim,
nem as unidades fundamentais e nem o todo parecem ser suficiente. Um
terceiro modelo, baseado em processos, tem sido visto como solugéo
alternativa. Processos podem criar novos todos e, fundamentalmente, séo
processos que estdo por tras da base de funcionamento de qualquer todo.

O uso do método cientifico, entendido como um conjunto de
procedimentos que obedece a regras definidas, € que permite a formacao
de um corpo de conhecimento possivel de ser partilhado entre individuos
de uma mesma sociedade. Esse corpo de conhecimento é tanto objetivo
quanto subjetivo. A subjetividade, nesse caso, reside no fato de depender
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de observacdes e experiéncias individuais. Portanto, na ciéncia, embora
haja quem negue, a subjetividade estd sempre implicita na chamada
objetividade.

A perspectiva de uma ciéncia praticada essencialmente na terceira
pessoa é falsa. E aqui ndo se trata de uma mera questéo de pessoalidade
no sentido gramatical (1* e 32 pessoas: Eu e Ele). Sdo muitas as
controvérsias filosoéficas (e epistemoldgicas) que ndo nos permitem ignorar
a importéncia da primeira pessoa (0 Eu), especialmente com o sentido de
consciéncia. N&o obstante, seja lugar lugar-comum a crenga na
impessoalidade da ciéncia, ha, no caso dos sistemas vivos, experiéncias
que ndo podem ser derivadas meramente a partir da perspectiva da
terceira pessoa (externa ao individuo). A visdo interna é um componente
ativo e manifesto na pratica cientifica.

Lamentavelmente, a subjetividade na ciéncia tem sido deixada de
fora ou, no minimo, ndo adequadamente considerada. Também nédo pode
ser ignorado que qualquer experiéncia cientifica envolve o risco de
deformar a realidade simulada pelo método ou até mesmo de aquilo que
esta sendo objeto de experiéncia ndo passar de uma criagdo do préprio
método. Esta é uma dimensao oculta, mas nunca totalmente ausente. Por
isso, 0 que hoje é considerado aceito pela boa teoria, amanha pode ser
falso. A inclinacé@o natural da ciéncia é testar teorias.

Nosso conhecimento cientifico, que nos permite usar informacéo
de forma discriminada, é um conhecimento humano de mundo.
Formatamos mentalmente um universo humanizado. N&o sabemos como
pensa e que € ser um sapo ou um ipé amarelo. E, mesmo assim, a ciéncia
busca (e parece ter) poder para redesenhar plantas, animais e até nds
mesmos. A longevidade humana (uma espécie de imortalidade) pode ser
substancialmente elevada, caso sejam silenciados os genes responsaveis
pelo envelhecimento. A grande questao é: alcancado esse fim, em que nos
transformaremos? Ha divida se devemos ir adiante nessa empreitada,
antes de nos redes- cobrimos como seres humanos. O Unico acesso
epistémico que temos ao mundo é por meio de nossa consciéncia. Dificlil
mesmo é saber que é um homem consciente.
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Nds, a p6s-modernidade e Pierre Lévy

Vivemos em um tempo chamado de pés-modernidade. E apesar
de todo o relativismo (e dos preconceitos) que essa expresséo contempla,
sendo, em virtude dos seus muitos significados, quase impossivel uma
definicdo precisa do que vem a ser isso, 0 mais importante é o sentimento
de que vivenciamos uma nova condi¢cdo. Por qué? N&o seja por outra
razao, por retratar em palavras o sonho de ir além do modernismo e sua
pretensa obsessdo para incorporar todas as formas de conhecimento.
Uma época em que, mais que unificar conhecimentos, torna-se importante
saber lidar adequadamente com a multiplicidade de discursos e o0s
diferentes contextos que estdo inseridos. Em que, na filosofia e na ciéncia,
no tocante ao conhecimento, sobressai a for¢a da teoria da complexidade.

O relevante é percebermos que vivemos hum mundo complexo.
Um mundo que existe independentemente da nossa cognicdo e da
representacdo que construimos dele. Que exige o abandono do
formalismo Igico estatico que parece dar sentido a teorias que explicam o
mundo como se fosse uma maquina, baseado em regras de
funcionamento previamente definidas. Um momento da histéria que é
fundamental a ruptura com a no¢do de representacdo estruturada da
natureza. Em cujo contexto, a complexidade emerge como resultado do
padrdo de interacdo entre os elementos do sistema e ndo pelo
determinismo que considera a reversibilidade do tempo uma variavel do
universo. Enfim, tempos de pds-estruturalismo e de desconstrucdo de
regras, em que passado e futuro tem significados, mesmo que nao
facamos a menor ideia de como sera esse futuro. De rejeitar a nogéo
tradicional de representacao e de aceitar como natural o processo de auto-
organizacdo. Quando faz sentido a nocdo de representacdo distribuida, a
teoria de conexdo e se torna claro que nado bastam informacfes
dissociadas de significados.

Os sistemas complexos sdo, em geral (mas ndo necessariamente),
associados com coisas vivas. Como é o caso dos sistemas sociais, dos
sistemas agricolas, da linguagem e do cérebro humano, que pode ser
considerado o mais complexo dos objetos conhecidos. O nosso cérebro
representa 0 mundo externo via um processo de aprendizagem
fundamentado em redes neurais. Também ndo podemos dissociar os
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humanos dos sistemas naturais. Ndo temos escolha, por mais que se
gueira o contrario, fazemos parte do mundo natural.

A condicdo de p6s-moderno, na verdade, compreende a descricao
do funcionamento em rede da nossa sociedade e da maneira pela qual ela
produz e reproduz conhecimento. Somos uma rede de diferentes discursos
que se unem na forma de “clusters”. Em que se torna clara a necessidade
de refinar nossa sensibilidade para as diferencas e reforcar nossa
habilidade para tolerar a incomensurabilidade.

O papel da ciéncia tem sido tradicionalmente orientado para
compreender e fixar conhecimento de forma permanente. Todavia, iSSo
ndo é verdadeiro a priori, uma vez que toda interpretacdo € contingente e
provisoéria, pertencendo a um certo contexto e a um certo tempo. NOs
criamos sociedades por meio de nossas agfes. Nao da para compreender
a vida a partir do ponto de vista de um Deus criador. Pequenas coisas
podem causar grandes efeitos. Isso significa dizer que o resultado das
nossas acoes, no contexto da complexidade, pode ser imprevisivel.

Oportunidade Unica em Passo Fundo, a presenca de Pierre Lévy
em conferéncia aberta a comunidade na UPF, na ultima Terca-feira
(29/09/2009). Foi, em tempos de Google, uma reprise, com ares de
atualizacdo, da sua teoria/pregacdo (dos anos 1990) da “Inteligéncia
coletiva - por uma antropologia do ciberespaco”. Entre as colocacdes,
sobre um novo ambiente de comunica¢do, no confronto entre o real e o
virtual, no tocante a manipulacdo simbdlica, destaque para a afirmacédo de
que as universidades ndo mais detém o monopdlio da distribuicdo do
conhecimento, embora ainda detenham o monopdlio da distribuicdo de
diplomas. Importante também foi a observagdo da necessidade de
melhorar a conexdo entre as ciéncias humanas e sociais com as ciéncias
da natureza. Algo indiscutivel, diga-se. No entanto, discordo radicalmente
do fechamento da sua conferéncia (Gltima frase), quando colocou a
humanidade no centro da natureza. Abandonar essa posi¢céo (ou essa pre-
tensdo) frente aos outros seres naturais talvez seja a solucdo para os
principais problemas que assolam o mundo e a Unica maneira de garantir o
futuro. Mas, quem sou eu para discordar de Pierre Lévy!
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Quem somos?

Dificil & ter clareza de que aquilo que somos, em um dado
momento, ndo pode ser dissociado do nosso entorno (coisas e pessoas).
Dito de outra forma: somos produto do meio que vivemos ou, melhor
ainda, do contexto em que nos inserimos. Nossas ac¢fes (ou reacdes),
enfim nossas decisdes, ndo devem, de maneira simplista, ser interpretadas
como pré-determinadas (ou planejadas); mas, acima de tudo,
cognitivamente falando, como “emergéncias”. Eis que, portanto, vago e de
pouca utilidade o conceito de comportamento ético a partir de escolhas
racionais (adquirido, provavelmente, com base na leitura de Aristételes;
mais especificamente da obra Etica a Nicbmaco). Simplesmente, porque,
ao contrario do que pressupde a nossa tradi¢cdo ocidental de pensamento,
ndo é a razao o ponto central da ética. Levei (quase) 50 anos de vida para
perceber (a duras penas, diga-se) que seguir normas (ou pregar
obediéncia as mesmas), por mais que se insista (ou se aceite), ndo serve
(ou ndo é suficiente) para distinguir o (aparente) cidaddo honesto do
homem virtuoso.

No meio do caminho entre a racionalidade e a espontaneidade,
vivemos nos. A questdo chave é como identificar o que nos faz decidir por
um ou por outro tipo de atitude, em uma dada circunstancia.
Inegavelmente, ha recorréncia de fatos e acontecimentos. Também é
inconteste que realidade é algo inseparavel do mundo de quem a percebe.
Sendo assim, ndo existe uma realidade pré-definida. Ela €, acima de tudo,
percebida. E a nossa percepcao de realidade, mesmo que ndo se negue a
importancia da analise deliberada, é construida a partir de visbes de
mundo e de padrbes de identidade, que séo forjados ao longo de toda uma
experiéncia de vida. Ou, dito de outra forma, ndo existe um mundo pré-
definido. E por meio do processo cognitivo, que, para o bem ou para o mal,
construimos nossas realidades.

Uma aventura pelos dominios do pensamento ético nédo é algo tédo
trivial como costumam conjeturar os (falsos ou pretensos) moralistas.
Gente que vive mais preocupada com o conteido das obrigagGes,
pregando uma moralidade critica baseada em prescricdes de
comportamento (que rotulam de certo), do que propriamente focada
naquilo que é bom fazer. Em resumo, repetem opinides de terceiros (de
preferéncia expressas em normas) e se afastam da pratica vivida do dia-a-
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dia. Ignoram (por wusar viseiras impregnadas de ideologias ou
deliberadamente) que € nas pequenas coisas que 0 comportamento ético
se materializa. Que o fundamental é saber distinguir entre o como e o qué
e, acima de tudo, que agir espontaneamente e tomar atitude a partir de um
pretenso julgamento racional ndo sdo a mesma coisa. Em sintese, néo
percebem as nuancas que separam sabedoria de razéo.

O mundo que encontramos pela frente (desde que nascemos), de
forma nenhuma, é algo pronto. Acima de tudo, € um lugar que nos
engajamos e ajudamos construir. Portanto, queiramos ou n&o, temos
responsabilidade com as nossas realidades. E o pior de tudo é que,
mesmo que alguns neguem, a nossa racionalidade nos torna consciente
disso. E nos faz ver que é fundamental saber onde estamos e para onde
queremos ir. Portanto, por mais cdmodo que seja aceitar o contrério, nao
podemos e nem devemos ignorar que somos construtores de realidades.

Talvez, o virtuoso entre os homens seja aquele que sabe o que é
bom e espontaneamente pratica. Isso, inegavelmente, esta relacionado
com comportamento ético. E no dia-a-dia que temos oportunidade de
vivermos experiéncias que, senhores da nossa liberdade, sdo dignas
representantes de comporta- mento ético ou ndo. As acdes humanas, em
geral, sdo decorréncias: (1) por vontade prépria/desejo de obtencdo de
algo (ganhos), (2) por hébito ou padrdo de resposta socialmente aceitos
como adequados, (3) por obediéncia a regras/normas ou (4) surge por
extensdo. Seguramente, segue um comportamento ético aquele cuja agcdo
em situacdes especificas ndo decorre de percepcdo de vantagens ou por
mera obediéncia a habitos ou regras (externalidades ao individuo), mas
sim por extensBes cognitivas que transcendem o lugar comum do
pensamento analitico cartesiano. Mas como dizem que a sabedoria esta
no meio do caminho, nada impede que se tenha um comportamento ético
agindo com espontaneidade e racionalidade. Até por ser a razdo o arbitro
tanto da reflexdo tedrica quanto da légica da acéo.
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Um universo morto

Isaac Newton (1642-1727) e seus seguidores conceberam um
universo em que ndo ha lugar para a vida. Agindo assim, nada mais
fizeram que seguir a corrente de ideias do lluminismo (movimento cultural
e intelectual tipicamente europeu) que, no decorrer do século 18,
fundamentado na exaltacdo da razédo, levou a visdo de universo como
natureza morta. Até o século 17, havia vida por toda parte, nas
concepcdes tedricas de mundo. A excecdo era a morte. O grande desafio
era como justificar a excepcionalidade da morte. Com o Illuminismo, o
universo virou essencialmente morto. Por isso, ndo é surpresa que a
emergéncia da vida seja uma questao cientifica e filoséfica da atualidade:
como pode ter surgido vida em um universo morto? Afinal, o universo é
vivo ou morto?

No século 19, o pensamento newtoniano tornou-se dominante na
comunidade cientifica. Em alguns aspectos, suas inevitaveis
consequéncias ainda se manifestam nesse comeco de terceiro milénio. Os
postulados das teorias de Newton, pelas suas caracteristicas, denotam
auséncia de vida. Comecando por serem sistemas fechados. Ou seja, sédo
legitimas apenas causas mecanicas ou materiais. Também séo sistemas
essencialmente deterministicos. Isso significa que, uma vez estabelecida
uma condig¢édo inicial, o futuro (e também o passado), segundo suas leis,
pode ser conhecido com precisdo. Os sistemas newtonianos séo dirigidos
externamente. Por consequéncia, sdo sistemas reversiveis. Que
corresponde a dizer que as mesmas leis governam o comportamento dos
sistemas em ambas direcdes do tempo (passado e futuro). Além de serem
sistemas ato- misticos, que podem ser decompostos em unidades
menores estaveis e recompostos a partir das mesmas. Por Ultimo, quase
uma questao de fé, a universalidade. E por universalidade entende-se que
suas leis sédo aplicaveis em todos os lugares, em todos 0s tempos e em
qualquer escala. Newton escreveu a ontologia da morte.

Qualquer sistema vivo possui atributos que se afastam dos
postulados de Newton. Isso €, sem muito esforgco intelectual, algo
perceptivel no dia-a-dia (irreversibilidade, assimetria, etc.). A
imprevisibilidade, por exemplo, € uma marca dos sistemas vivos. Neles
ndo existe a certeza “se A, entdo B”, caracteristica dos sistemas
newtonianos. Os eventos naturais s&o estocasticos, sendo, portanto,
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independentes do passado. A ordem macroscopica que percebemos é
determinada por flutuagdes microscopicas. A causalidade nos sistemas
vivos deve ser entendida de forma completamente distinta da proposta por
Newton. Talvez como algo intermediario entre o determinismo e a
estocasticidade. As idealizacdes de Newton funcionam apenas em
sistemas perfeitamente isolados do meio. Para melhor entendimento, Karl
Popper veio em nosso socorro quando, para o0 mundo real, criou o conceito
de propensidade.

Propensidade vem a ser a tendéncia de certo evento ocorrer em
um contexto particular. Algo relacionado, mas ndo idéntico, ao que
chamamos de probabilidades condicionadas. Em outras palavras, com a
nocao de propensidade, a frequéncia de um dado evento ocorrer pode ser
fortemente influenciada por eventos antecedentes (historico) e outros
acontecimentos simultdneos no ambiente de entorno (outras
propensidades, inclusive). Esse conceito se aplica a comportamentos de
baixa probabilidade, bem como tanto a oportunidades genéricas quanto a
contingéncias Unicas.

A combinacéo, na forma de unidade funcional, entre a comunidade
de seres vivos e os elementos ndo-vivos do ambiente é o que entendemos
por ecossistema. A ecologia, mais que qualquer outra disciplina, passou a
ser a interface entre o vivo e 0 morto. Especialmente porque o0s
ecologistas, nos moldes de Sadi Carnot, com o0s principios da
termodindmica, e Darwin, com a teoria da evolu¢do das espécies, haviam
demonstrado no século 19, a irreversibilidade dos sistemas dinamicos, se
distanciam dos postulados classicos de Newton.

O ambiente (tanto fisico, quanto biologico ou social) deixa de ser
simbolizado por movimentos estaveis e periddicos, passando a ser visto
como um universo de instabilidades e flutua¢gbes, onde, afastado do estado
de equilibrio newtoniano, novas propriedades da matéria se manifestam,
fazendo surgir o novo, inclusive a vida.

Ou negamos Newton e seu universo sem vida ou nos regozijamos
em aceitar as criaturas fantasticas dos escritos religiosos.
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Os novos videntes

Os cientistas pensam e vislumbram o futuro por meio de
conhecimentos adquiridos em trabalhos experimentais ou via concepgdes
tedricas de mundo. E, embora conscientes que imaginar o futuro é correr o
risco iminente de errar, os cientistas sabem, que, para algumas coisas, é
possivel distinguir entre o previsivel e o imprevisivel, enquanto, para
outras, as respostas somente virdo no decurso dos acontecimentos.

A capacidade para criar experimentos, fisicamente materializados
ou teoricamente concebidos, cujos resultados, para merecerem a
denominacdo de experimentos, ndo sejam antecipadamente conhecidos,
e, de fato, gerar respostas interessantes, é o que distingue o cientista de
um técnico especializado.

A humanidade, em algumas areas do conhecimento, alcangou
avangos substanciais. Em outras, os grandes saltos epistemoldgicos,
ainda estdo a aguardar novos desdobra- mentos. Em biologia, por
exemplo, desde Darwin e Mendel, no século 19, passando pela descoberta
da estrutura do DNA, no comec¢o da segunda metade do século 20, até
nossos dias, muito do que se sabe hoje permite especulagdes.

O mapeamento do genoma humano, talvez, venha ser a base para
uma nova medicina. Em que a terapia genética, adicionando e
reescrevendo genes, por meio da insercao de material genético funcional
em células germinativas (espermatozoides e 6vulos), podera revolucionar
a pratica médica, determinando mudangas para sucessivas geracgoes.
Darwin (selecdo natural) sera deixado para tras e, entdo, poderemos fazer
uma revisao deliberada e consciente da evolucdo humana (uma evolucéo
volitiva). Viveremos a época das ‘“criancas projetadas”, em que,
teoricamente, seria possivel escolher tudo, da cor dos olhos ao nivel de
inteligéncia. Especula-se sobre a criacdo de super-pessoas, humanos
geneticamente modificados, com talentos e caracteristicas muito
superiores as nossas (morais, de preferéncia). Fazendo isso, segundo o
cientista James Watson: “as pessoas dizem que nés brincamos de Deus.
Minha resposta é: se ndo brincarmos de Deus, quem o fara?”. Nesse
embate, entre a clonagem humana e a reescrita genética, sabe-se que a
clonagem somente poderia produzir cOpias de um experimento ja
realizado, enquanto, pela reescrita genética, para o bem ou para o mal,
pode surgir um novo experimento.
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O estudo da mente (como funciona a consciéncia humana)
permitird unir passado e futuro, biologia e cultura, natureza e sociedade,
matéria e consciéncia e as ciéncias naturais e humanas, na opiniao de
Richard Dawkins, professor de interpretacdo popular da ciéncia, na
Universidade de Oxford. Toda- via, Dawkins €, em resumo, ndo mais que
um ultradarwinista, cujas ideias, centradas na hipdtese de uma entidade
egoista (o gene), que funciona para preservar e propagar a Si mesmo, nao
faz outra coisa que repetir a teoria de Darwin da evolucdo pela selecéo
natural operando no nivel do gene e ndo de grupos, espécies ou
individuos. A questdo é que, fundamentalmente, ndo compreender nosso
inconsciente talvez signifique o preco da nossa liberdade (ou sentimento
de liberdade).

Outro ponto que buscamos respostas e, possivelmente,
obteremos, diz respeito ao mecanismo gerador de novas formas de vida. A
teoria de Darwin, centrada nas espécies ou nos genes (como quer
Dawkins), ndo explica toda a evolucdo da diversidade da vida na Terra.
Visbes alternativas, como as da bidloga Lynn Margulis, ligadas a
simbiogénese, que prega, pelo compartihamento da vida, a partir de
bactérias, o surgimento de novos organismos, serdo comprovadas ou
refutadas. Em resumo, ndo seria a molécula inerte do DNA a particula
fundamental da vida, como supdem os biélogos moleculares, mas as
células bacterianas.

Nosso triste destino talvez seja ver comprovado que ndo somos a
obra-prima de Deus, como apregoam e gostariamos de ser, mas o
resultado de centenas de milhdes de anos de interagcdo entre microbios.

Vivenciamos, na condicdo de protagonistas principais, alguns
grandes experimentos. S&o eles: a explosdao demografica humana, o
aquecimento global, o progresso da tecnologia e a evolugéo das espécies.
Modelamos a evolu¢do dos seres que nos servem de comida (animais e
plantas) e, ndo satisfeitos, comecamos o grande ensaio da evolucéo
volitiva de nds mesmos. Onde isso vai parar? Por enquanto, ainda sao
experimentos em andamento. Um dia teremos de analisar os resultados.

31 X



Galileu € meu pesadelo — Gilberto R. Cunha

Herdeiros de conhecimento

Somos herdeiros de conhecimento. Isso equivale a dizer que,
recebendo conhecimento de outros, também podemos herdar visGes de
mundo nem sempre adequadas. E que, independentemente de titulacdo
académica, pelo resto de nossas vidas, por mais que estejamos dispostos,
teremos enormes dificuldades em nos libertar delas. Em ciéncia e
tecnologia, basta uma leitura com um pouco de atencdo em qualquer
revista especializada, para se perceber que a visdo atual dos cientistas
(embora com excecdes) foi forjada, em muitos casos, mais que no método
sintético de Platdo e Santo Agostinho, no pensamento analitico de
Aristételes e na escolastica de Santo Tomas de Aquino.

N&o se pode ignorar que houve insurgéncias contra o pensamento
escolastico. Ndo foi outra coisa que fizeram os racionalistas, caso de
Descartes, Spinoza e Leibniz, por exemplo, ao pregar o principio da
“duvida metddica”. Também, algo similar, foi posto em pratica pelos
empiristas, como Locke, Berkeley e Hume, quando comecaram pela
natureza o processo de compreensdo de ambiente. Em todos eles, a
andlise foi a ferramenta principal e a categoriza¢do do conhecimento a sua
inevitavel consequéncia (apesar da negacdo do mundo empirico pelos
préprios empiristas). E, no meio dessa confusdo de ideias, veio Immanuel
Kant, mesmo inconsciente, para delimitar a experiéncia sensorial em
esquemas, enquanto a compreensdo dita consciente organizava o
conhecimento em categorias. O individuo, no decorrer dos tempos,
acabaria sobreposto por essa abstracdo representada pela mistura de
individualidades, a qual chamamos de sociedade.

O nosso entendimento de ciéncia (independentemente de
definicdes académicas) é o de conhecimento organizado. E esse
entendimento teve seu inicio com as classificagcdes. O chamado progresso
cientifico se fundamentou nisso. A vis@o sistémica de mundo, com esse
tipo de pratica, acabaria anulada (ou relegada a um papel secundario).
Veio o reinado das disciplinas, disseminado de tal forma nos meios
académicos, que, ndo raro, acaba ndo sendo percebido nem mesmo pelos
seus principais protagonistas. O cientista torna-se presa facil da seguranca
que os limites das disciplinas Ihe oferecem (reconhecimento dos pares,
honrarias académicas, poder de autoridade no assunto, etc.), relegando a
um plano inferior o valor da sintese do conhecimento. E fato inegavel,
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atualmente, que o nimero de artigos cientificos especializados cresce
exponencialmente. Mas, por sua vez, o avanco do conhecimento cresce
em ordem de magnitude infinitesimal e, em alguns aspectos, a
humanidade, inclusive, da sinais de que, na compreensdo de mundo, até
retrocede (com guerras, genocidios, exploracdo de semelhantes,
degradacédo do ambiente, etc.).

Para contornar o rétulo de visdo disciplinar na ciéncia, surgiram,
nos meios académicos, as propostas interdisciplinares. Mais que uma
solucdo, um lugar-comum para acomodar espiritos corporativos nas suas
zonas de conforto. A busca de solugdo para um problema, nesse tipo de
proposta, quase sempre, ainda se prende nos limites estreitos das
especialidades, ndo havendo avangos (ou sendo pequenos),
especialmente nos casos que exigem que se transcendam os limites das
disciplinas. Os problemas mais criticos, na atualidade, ndo estdo reclusos
em territérios de disciplinas. Inclusive, ha quem diga que Deus nédo sabia a
diferenca entre fisica e quimica quando fez o mundo. Os individuos
dotados de espirito disciplinar, lamentavelmente, ndo entendem assim.
Talvez seja por isso que ndo hesitam em atacar qualquer um e qualquer
coisa, inclusive com intrigas e denudncias infundadas, que eles julgam, na
sua pobreza de espirito, uma ameaga ao seu pretenso territdrio.

Esta claro que a interdisciplinaridade na ciéncia por si s6 nao
basta. Sdo tempos de pensamento sistémico. Precisamos ir além dos
limites que o conhecimento e a academia estao organizados, por conta de
se ficar repetindo ou encontrando meramente o que ja é conhecido. Este é
0 caminho para quem, na comunidade cientifica, ndo se contenta em
apenas ter recebido conhecimento como heranca e pretende também ditar
testamento com novos achados.
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Construtores de realidades

O homem enriquece (e, as vezes, também empobrece) o mundo
com as suas construgBes culturais. De fato, sdo atos humanos que,
retratando ideias e mentes (agregados de ideias), para o bem e para o
mal, criam situagcbes reais ou imagindrias, a partir de sistematizacGes
provisérias de realidades percebi- das. Conceitualizar, abreviar, tornar a
realidade apreensivel ao intelecto é o sinal de identidade que nos une e
nos humaniza.

E por meio de conceitos que fazemos a representacdo de um
objeto pelo pensamento. Os conceitos que temos das coisas, por exemplo,
nada mais s@o que abstracdes médias de realidades. Para tal, servem de
base caracteristicas gerais e aspectos comuns. Exemplifica essa teoria de
formacao de conceitos, o procedimento do retrato composto, inventado por
Francis Galton no final do século 19. Querendo conhecer o “verdadeiro”
rosto de Alexandre o Grande, Galton partiu de retratos distintos que
figuravam em seis medalhas antigas. O método consistiu na superposicéo
de fotografias, gerando uma espécie de “Alexandre médio”, que ele
assumiu ser mais fiel ao verdadeiro que cada um dos retratos
individualmente. O procedimento reforcou o que havia de comum e
cancelou as singularidades. Talvez por isso essa seja a melhor
aproximacdo que conhecemos da imagem do grande comandante
macedonico.

O que buscamos com o ato de conceitualizar € compreender o
mundo na sua plenitude (ideal inatingivel). Entender o mistério da evolucao
dos seres vivos, as intricadas elucubracgfes criativas de um texto literario
ou de uma obra de arte, a crise contemporanea do homem com o
ambiente e consigo mesmo, exige passos (trilhando um longo caminho por
pensamentos distintos) que permitam diferenciar o relevante do trivial. Os
cientistas empiricos (experimentais) devem se libertar da tentacdo de
pensar e arguir prioritariamente de maneira indutiva, partindo de dados
para hipGteses, e, de outra sorte, procurar realizar mais testes de
hipoteses deriva- das por deducéo (com base nos fundamentos da ciéncia
e da filosofia). Buscar o entendimento de como as ideias interagem e
porque algumas sobrevivem e outras néo, e, acima de tudo, ndo perder de
vista que o objetivo Ultimo da ciéncia é avancar o conhecimento.
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Nossas obras séo reflexos de nossas mentes e de suas relagfes
com o mundo exterior. Neste particular, desde os filésofos da Grécia
antiga, duas visées de mundo se enfrentam, criando rigidas
predisposi¢des ideoldgicas. De um lado, os platénicos, e, de outro, os
aristotélicos. Ou, se preferirem: racionalistas versus empiristas. Nesse
embate, é natural, por exemplo, que um matematico tenha predisposicao
para se comportar como um platdnico e que um biélogo tenha tendéncias
de ser aristotélico. Cabe realcar que o pensamento formal (l6gico),
pretendendo refletir realidades imutaveis (eternas), envolve, n&o raro,
generalizagbes empiricas de duvidoso valor universal, uma vez que a linha
entre verdades tautoldgicas e generalizagBes experimentais ndo é
perfeitamente delineada. De qualquer forma, Platdo e Aristoteles
comungam, quando o assunto trata da importdncia da conduta nos
relacionamentos humanos, sendo, que, numa visdo antropoldgica, é pela
acédo e pelo discurso que o Ser se revela.

A capacidade humana de elaborar conceitos depende de
memorias. E a partir delas, numa espécie de elogio da imperfeicdo, que
construimos conceitos de objetos canbnicos, “médios”, a exemplo do
retrato de Alexandre concebido por Galton, que ficam armazenados no
nosso cérebro sob a forma de registros dormentes, e, quando ativados,
podem recriar diversas sensacdes e acdes associadas. Dessa nhossa
capacidade derivaram a construc¢é@o dos idolos de pedra (e seus rituais de
adoracéo), a invencdo da agricultura e a producdo de sondas espaciais
nos moldes das que andaram prospectando e descobrindo que existiu
agua na superficie de Marte.

No terreno dos conceitos intangiveis podemos construir a pessoa
ideal, tipo aquela mulher ou aquele homem, que vocé nunca ousou dizer
gue esta apaixonado ou apaixonada, e que se torna infinitamente mais
atraente pela simples razdo de poder ser perfeita na imaginacao.
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Galileu é meu pesadelo

Um homem de 70 anos, vestindo a tunica branca dos penitentes,
caminha a passos lentos pelo amplo saldo do convento dominicano de
Santa Maria Sopra Minerva, em Roma. A aparéncia e o semblante
denotam o peso da idade e a dor que sente no corpo e na alma. Seguindo
o ritual, se posta na frente de sete cardeais-inquisidores, ajoelha, e
comeca e ler uma confissdo: “Eu, Galileu, filho do falecido florentino
Vicenzo Galilei, setenta anos de idade,... juro que sempre acreditei e
continuarei a acreditar em tudo o que cré, prega e ensina a Santa Igreja
Catélica e Apostdlica... Fui julgado altamente suspeito de heresia por ter
acreditado e defendido que o Sol esta no centro do universo e ndo se
move, e que a Terra ndo é o centro e se move... Com sinceridade e
verdadeira fé, abjuro, amaldicoo e abomino os citados erros e heresias...
Juro que doravante nunca mais direi ou afirmarei, oralmente ou por escrito,
qualquer coisa que possa atrair semelhante suspeita sobre mim”.
Desnecessario dizer que essa passagem histérica me atormenta. Resta
entender por qué?

Aquela quarta-feira, 22 de junho de 1633, entraria para a historia,
suscitando debates que se estendem até nossos dias, na busca de
explicacé@o sobre que teria levado o eminente matematico e filésofo Galileu
Galilei viver tdo deploravel situagédo. O julgamento de Galileu, para melhor
entendimento, requer um retrocesso até 1610. Nesse ano ele se tornou
filosofo da corte do grdo-duque da Toscana (Cosimo Il). Defendeu um
novo jeito de fazer filosofia, que hoje chamamos de pratica cientifica.
Angariou prestigio e, como é comum acontecer, ocupou espagos buscados
por outros, que, sentindo-se preteridos, passaram a odia-lo e, porque nao
dizer, invejar suas conquistas.

Na corte em Florenca, Galileu tinha a funcdo de coordenar os
debates filoséficos. Um deles em particular era deveras delicado. Dizia
respeito ao fato de a Terra se mover contra- dizia ou nédo a Biblia. Galileu
dizia que ciéncia e religido ndo deveriam ser misturadas. A seu ver, Deus
era autor tanto das sagradas escrituras quanto da natureza. Entretanto, em
certas ocasifes, caso da célebre passagem do Antigo Testamento (Josué,
10:13) frequentemente usada para justificar que o Sol se movia ao redor
da Terra (Josué em batalha orou e pediu a Deus para o sol se deter no
céu), admitia que a linguagem da biblia foi ajustada para ser compreendida
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pelo homem comum. Também, em algumas reunides, demonstrou a
plausibilidade do sistema copernicano, que afirmava que a Terra poderia
estar em movimento, mesmo que nao conseguissemos sentir isso. Essas
opiniBes ele expressou em carta enderecada ao amigo e matematico em
Pisa, Benedetto Castelli, que fez varias cépias e distribuiu a conhecidos,
difundindo as ideias de Galileu.

Uma dessas cOpias da carta de Galileu caiu nas méos de inimigos
dele, que formavam uma espécie de irmandade chamada de Liga do
Pombo. Os “irm&os” da Liga do Pombo, em 1614, encontraram apoio nos
padres Tommaso Caccini e Niccol6 Lorini que passaram a pregar contra
Galileu e sua teoria do movimento da Terra, tendo o Ultimo o denunciado a
Inquisicdo em Roma, afirmando que a carta era portadora de afirmacdes
heréticas contra a fé cristd; em uma época que o papa Paulo V exigia
rigorosa obediéncia as leis da Igreja.

Os inquisidores, num primeiro momento, julgaram as acusacdes
sem fundamento. Galileu comecou a ficar preocupado, diante da guerra de
informacdes contraditérias que recebia. Sentiu-se mais aliviado quando o
cardeal Roberto Bellarmino, eminente tedlogo jesuita, garantiu que nao
havia problema se tratasse o0s movimentos da Terra apenas
hipoteticamente. O perigoso era afirmar que a Terra se movia, pois isSso
sim agredia a fé cristd, contradizendo a Biblia.

Em 26 de fevereiro de 1616, o cardeal Bellarmino deu um aviso a
Galileu sobre a situagdo perante a Inquisicdo. Sem protestar, Galileu
concordou em abandonar suas opinides copernicanas. Teve uma
audiéncia com o papa e saiu tranquilo, levando a orientacdo que recebera
por escrito do cardeal Bellarmino. Nao imaginava que muitos anos depois
seria importunado por essa acusagdo. E muito menos apos a ascensao do
cardeal Maffeo Barberini, amigo e admirador de Galileu, que se tornou o
papa Urbano VIII, em 1623.

O livro de Galileu, “Didlogo sobre os dois grandes sistemas”,
aprovado pelas autoridades da Igreja em 1630, foi publicado em 1632
(tiragem de mil exemplares). Os inimigos do matematico e filésofo néo
paravam de conspirar contra ele em Roma. Insinuavam que o titulo
completo do livro de Galileu era “Didlogo sobre os dois grandes sistemas
do mundo, o ptolemaico e o copernicano”. Nao resta dlvida que queriam
indispor Galileu com a Igreja. Diziam que usava a teoria das marés para,
indiretamente, tentar provar que a terra se movia. A teoria das marés de
Galileu, inclusive, estava errada. Isaac Newton, o grande astro cientifico do
século 17, inventor da ideia da forca de gravitagdo universal, anos mais
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tarde, demonstraria isso. Newton, que lera a versdo inglesa da obra de
Galileu, supds que as marés oceanicas eram resultantes da forca de
gravitacdo universal. Ele inferiu corretamente que as marés decorrem do
diferencial entre as forcas da gravidade da Lua e do Sol sobre as aguas
oceénicas em lados opostos da Terra.

Inesperadamente, o papa Urbano VIII, que até entdo era defensor
de Galileu, se virou contra ele. Alguns supdem que foram as guerras
religiosas que ocorriam na Alemanha que levaram Urbano VIII a mudar
radicalmente de postura. Ele apoiara a Franca e a Suécia contra a
Espanha. Teria sido criticado por ser a Suécia um pais protestante e a
Espanha uma nagéo catdlica. Entre os criticos, havia amigos de Galileu.
Convenceram o papa que o “Didlogo sobre os dois grandes sistemas”
favorecia os protestantes. Um jesuita, Christoph Scheiner, tinha um
ressentimento particular contra o livro de Galileu. Este religioso afirmara
que Galileu roubara-lhe informagfes sobre as manchas solares (uma
inverdade!). O papa determinou que uma comissao investigasse Galileu. E
foi durante os trabalhos dessa comissdo que teria sido descoberta nos
arquivos da Inquisicdo uma ata de 1616 que constava ter Galileu recebido
ordem de nunca mais mencionar os movi- mentos da Terra. Entdo, por
desobedecer a essa ordem, ele deveria ser julgado.

A inquisi¢do, encabecada pelo papa, convocou Galileu. Ele deixou
Florenca em 20 de janeiro de 1633 e chegou a Roma em 13 de fevereiro.
Foi Ihe dada permisséo para alojar-se na embaixada da Toscana (em vez
de ser mandado para a prisdo). A Inquisicdo retardava os trabalhos.
Galileu se afligia com o tempo. Até que, em 12 de abril de 1633, uma
terca-feira, a InquisicAo mandou prender Galileu. Ele foi interrogado no
mesmo dia e acusado que, em 1616, recebera ordem de néo difundir e
ndo ensinar a visdo copernicana de universo. Insinuavam que Galileu era
defensor do proscrito Copérnico. Usaram como prova a tal ata encontrada
nos arquivos da Inquisi¢édo, que ndo estava assinada. Juridicamente podia
ser contestada. Hoje ndo serviria como meio de prova; especialmente
frente ao certificado assinado pelo cardeal Bellarmino que Galileu tinha
posse, isentando-o de culpa. Galileu negou com veeméncia as acusacoes.
Alegava que seguira rigorosamente o certificado que Ihe fora dado por Sua
Eminéncia o Cardeal Bellarmino. Que seu livio mostrava o contrario, ou
seja, que as razbes apresentadas por Copérnico eram invalidas e
inconclusivas. Os inquisidores ndo acreditaram. O papa Urbano VIII estava
decidido a obter algum tipo de condenacgédo. Um relatério sobre o “Dialogo
sobre os dois grandes sistemas” foi encomendado a trés tedlogos. Todos
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os trés foram taxativos em afirmar que Galileu realmente defendera
Copérnico e, mais ainda, suspeitavam que ele acreditava na opinido
condenada. A favor de Galileu havia o certificado assinado pelo Cardeal
Bellarmino. Os inquisidores procuravam, a todo custo, encontrar algo que
Galileu pudesse confessar e, com base nisso, ser punido. O papa e 0s
cardeais da Inquisicdo chegaram a vacilar na tomada de decisdo, mas
acabaram optando pela culpa de Galileu em 16 de junho de 1633.
Inseriram o livro de Galileu no Index Librorum Prohibitorum (O indice de
livros proibidos) e declararam-no suspeito em segundo grau de heresia.
Uma semana depois, 22 de junho, ocorreria a fatidica cerimbnia de
retratacdo publica de Galileu perante a Inquisicdo, na igreja de Santa
Maria Sopra Minerva.

Galileu sentiu o peso do julgamento. A idade avancada, a morte de
uma filha querida (a Irma Maria Celeste) em 1634 e a indignacdo com uma
condenacdo absurda, motivada por inveja de opositores, abalaram sua
saude fragil, fazendo com que mergulhasse numa profunda depresséo.
Dizia que tinha a sensacdo de que seu nome, de fato, fora inscrito no livro
dos mortos. Restabelecido da crise, comegou a escrever a obra que é
considerada o seu testamento cientifico: “Duas novas ciéncias”. Devido a
proibicdo pela Inquisicdo, este livro ndo pdde ser impresso na ltalia.
Acabaria sendo publicado na Holanda, em 1638. Infelizmente, neste
mesmo ano, Galileu ficaria cego definitivamente, ndo chegando a
visualizar a obra impressa. Com a saulde cada vez mais debilitada, Galileu
Galilei morreu na noite de 8 de janeiro de 1642. Foi sepultado
modestamente e de forma discreta. O papa Urbano VIII ndo permitiu
cerimdnias e nem que monumentos fossem erguidos em memoria do
eminente filésofo. Somente em 1737 a Inquisicdo autorizou que seus
restos mortais fossem transferidos para a parte principal da igreja de Santa
Croce, em Florenca.

O nome de Galileu é simbolo da luta pela liberdade na ciéncia. Foi
invocado pelo poeta John Milton na Inglaterra, que, em 1644, escrevendo
sobre o0s paises europeus tiraniza- dos pela Inquisicdo, no ensaio
Areopagitica, destacou que na Itdlia visitara “o famoso Galileu,
envelhecido, prisioneiro da Inquisicdo por pensar em astronomia de modo
diferente do que pensavam os censores franciscanos e dominicanos”. Na
Franca, Blaise Pascal, usou o0 nome da Galileu na luta pela liberdade de
religido e pensamento. Em carta aberta aos jesuitas, escreveu: “Em vao
obtiveste em Roma o decreto contra Galileu condenando sua opiniao
sobre o movimento da Terra”. Cem anos depois, Voltaire iria mais longe:
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“Quando os sete cardeais da Inquisicao declararam herética e absurda a
teoria de que a Terra se movia, e quando o grande Galileu, aos 70 anos de
idade, teve de pedir perdao por estar certo, pareceu nao haver chance de
a verdade sobre a Terra ser recebida”.

Os trés autores citados usaram Galileu para defender causas
préprias. Milton retratou o caso para combater a censura do governo.
Pascal na sua obsessdo de culpar os jesuitas por qualquer coisa. E
Voltaire foi simplista em demasia, levando a crer que todos sabiam que
Galileu tinha raz&o. Galileu, efetivamente, estava certo. Mas néo foi por
isso que a Inquisicdo o condenou. Ele foi considerado culpado, sobretudo,
por desobediéncia.

A preocupacdo com a correcdo dos atos da Inquisicdo é recente. A
Igreja catélica foi mudando de postura aos poucos. A edi¢do de 1835 do
“Indice de livros proibidos” foi a primeira a ndo incluir os livros de
Copérnico, Kepler e Galileu, depois dos conturbados anos do século 17.

Ainda hoje, ha quem acuse a Igreja catélica de ter cometi- do um
erro grave ao condenar Galileu. H& certa injustica nisso. A Igreja ndo pode
carregar o fardo de atos de um passado tdo remoto. Para dar cabo a
polémica, em 1979, o Papa Joédo Paulo Il decidiu investigar o caso Galileu
e esclarecer (ou tentar) de uma vez por todas. Declarou que a Igreja agora
concordava com a ideia de Galileu, e que religido e ciéncia contém
verdades que nunca podem entrar em conflitos. Em 1981 nomeou uma
comissdo para definir a posicdo da Igreja sobre Galileu. Em 1992 saiu a
conclusdo, afirmando que a sentenca imposta a Galileu ndo era absoluta e
podia ser retificada (a Igreja, inclusive, mudara sua posi¢cdo quanto ao
movimento da Terra ja no século 19). Também admitia que as autoridades
da Igreja no século 17 haviam errado ao considerar questdes astrondémicas
como questbes de religido. No entanto, pelo que se conhecia na época,
haviam agido de boa-fé. Analisando-se sobre uma perspectiva histérica
ndo se poderia esperar que agissem de outro modo. Seus erros de
julgamento levaram a imposicdo de sofrimento indevido a Galileu. “Esses
erros precisam ser reconhecidos com franqueza”, concluiu o relatério.

Minha opinido: os verdadeiros culpados pela condenacdo de
Galileu foram os “irméos” da Liga do Pombo, que, ndo conseguindo vencer
0 mestre no terreno das ideias, se valeram dos tribunais da Inquisicao,
para dar azo as suas frustracdes pessoais e pdr em pratica um torpe plano
de vinganca.
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O olhar de Deus

Deus tem um olhar inquiridor (repare, em especial, nas pinturas
renascentistas). Os seus olhos estdo sempre sobre nds. Aparentam certa
ansiedade, como frisou Bertold Brecht. A todo instante, parece que
buscam por informacdes, fazem perguntas, investigam. Em resumo, ao
mesmo tempo em que nos questionam também nos amedrontam. Foram
esses olhos de Deus ou, mais corretamente, os dos seus pretensos
representantes na Terra que, no século 17, protagonizaram o caso Galileu
Galilei. Um episodio que, ainda hoje, pelos contornos de mistério que o
envolvem, instiga a curiosidade humana em busca de novas (mas nao
necessariamente verdadeiras) interpretacdes.

Em Galileu Anticristo, livro relativamente recente do escritor
britAnico Michael White, pode-se encontrar uma versdo com nuancas
diferentes para o julgamento de Galileu. Em vez de uma condenagéo,
houve um acordo entre Galileu e os inquisidores. Galileu preservou a vida
(evitando o destino de Giordano Bruno: a fogueira) e o Santo Oficio
manteve inabalada a interpretagdo romana da Eucaristia, que vem a ser,
efetivamente, o que distingue o catolicismo de outras formas de crenca
crista.

Ha quem entenda que a postura obcecada da Igreja contra Galileu,
em 1633, ndo se justificaria apenas com a discordancia em relagdo a
Copérnico. Havia mais que a disputa do modelo heliocéntrico versus o
modelo geocéntrico. Ou tdo somente porque o entendimento de hipétese
pela Igreja da época, apenas uma forma de ndo aceitar as novas ideias
cientificas, diferia de Galileu, que considerava hipétese como um modelo
de trabalho. Mais que o livro “Dialogo sobre os dois maximos sistemas do
mundo, ptolomaico e copernicano”, de 1632, a ameaca verdadeira estaria
na obra “O experimentador”, de 1623. Por qué?

O objetivo da Igreja era preservar Tomas de Aquino, um monge
gue héa oitocentos anos definiu que o modelo de universo verdadeiro era o
de Aristételes. Com base nele, te6logos dos séculos 12 e 13 criaram o
fenbmeno da transubstanciacdo, em que, no momento da Eucaristia, pdo e
vinho se transformam no corpo e no sangue de Cristo. Uma cerimbnia que
tem por base o modelo atémico aristotélico: substancia e acidente. Em
cujo contexto, substancia € o que um objeto é e acidente é a sua
caracteristica observavel. Na Eucaristia, pdo e vinho mudam para corpo e
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sangue de Jesus Cristo; mas como, na teoria apregoada por Aristételes, o
acidente ndo é afetado, pdo e vinho continuam com o gosto que
normalmente teriam. Um rito tipico do cristianismo medieval.

Os problemas de Galileu comecaram efetivamente quando, em
1624, foi denunciado anonimamente a Inquisicdo, com a alegacéo de que
no seu livro “O experimentador” descrevia uma teoria atbmica que,
negando Aristételes, alcava dividas sobre o milagre da Eucaristia. Pela
teoria de Galileu a transubstanciacdo seria algo impossivel. Um ato de
heresia muito mais sério que defender o modelo de Copérnico.

Quando ainda era o cardeal Ratzinger, o papa Bento XVI declarou:
“A época de Galileu, a Igreja manteve-se muito mais fiel a raz&o do que o
proprio Galileu. O processo contra ele foi razoavel e justo”. O seu
antecessor, Jodo Paulo Il, em julho de 1981, estabeleceu um corpo
investigativo, chamado Comissdo Galileu, para reabrir o caso contra o
cientista. O trabalho era para ser feito sem demora e chegar a resultados
concretos. Ndo foi nem uma coisa e nem chegou a outra. Depois de 11
anos, em 1992, limitou-se a declarar que, em 1633, houve uma “tragica
incompreensdo mutua” entre o cientista e o0s teblogos (cardeais
inquisidores: F. de Ascoli, B. de Gessi, G. Bentivoglio, F. Verospi, D. de
Cremona, M. Ginetti e Ant. de S. Onofrio), fazendo surgir o mito Galileu
distanciado da realidade.

A verdadeira histéria por trds da perseguicdo de Galileu Galilei
talvez ainda repouse nos papéis mantidos no Arquivo Secreto do Vaticano,
que, ao longo dos séculos, tem sido liberado aos poucos. A cena
emblematica do final do filme “Anjos e Deménios” (baseado no livro
homénimo de Dan Brown), em que o simbologista de Harvard, Robert
Langdon (vivido na tela por Tom Hanks) recebe das méos do novo
camerlengo, em sinal de gratiddo, o exemplar raro de Galileu que tanto
queria, simboliza, em minha opinido, o anseio dos historiadores da ciéncia
em ter acesso aos arquivos do caso Galileu. Enquanto isso ndo acontecer,
relatos como o de Michael White ganham credibilidade, porque, como
gostam de repetir os italianos, Si non € vero, & bene trovatto (Se nao é
verdade, é bem contado).
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Dei-revoluti-OU-nibus

Foram anos conturbados na Europa, aqueles do século 16. De um
lado, os principes germanicos assumindo a bandeira do protestantismo
ostentada por Martinho Lutero e, de outro, a Igreja de Roma empenhada
em defender dominios duramente conquistados. Esse clima predispunha o
continente a um conflito iminente entre catélicos e protestantes, que viria
se materializar na Guerra dos Trinta Anos (1618-1648). Corria 0 ano de
1543 e alheio a tudo, no norte da Polénia, o homem responsavel pela
maior revolucdo no pensamento cientifico daquela época, Nicolau
Copérnico (1473-1543), agonizava no leito de morte. Foi quando seus
colegas clérigos da catedral de Frauenberg lhe passaram as maos,
finalmente, oriundos da tipografia germanica de Johannes Petreius, em
Nuremberg, 600 exemplares daquele que viria a ser o livro cientifico mais
importante do século 16: De revolutionibus orbium coelestium libri sex
(Seis livros sobre as revolugcdes das esferas celestes) ou, simplesmente,
na sua forma mais conhecida, De revolutionibus. O irm&o Nicolau morreu
sem ter consciéncia que havia escrito uma obra que marcaria a historia da
ciéncia.

O livro de Copérnico é um classico. Nao obstante, por influéncia do
romancista Arthur Koestler, que publicou, em 1959, um best-seller sobre
os primordios da astronomia (Os sonambulos), ficou conhecido como “o
livro que ninguém leu”. No romance de Koestler, Kepler é apresentado
como herdéi e Copérnico e Galileu estdo mais para vildes. Estava criado o
mito do livro que ninguém leu. Dar cabo a esse mito exigiu 30 anos de
dedicacdo (10 deles trabalhando intensivamente) do professor de
astronomia e historia da ciéncia do Centro Smithsoniano de Harvard,
Owen Gingerich. Indubitavelmente, ficou provado nos relatérios cientificos
de Gingerich e no livro que escreveu, “The book nobody read”, lancado no
Brasil sob o titulo “O livro que ninguém leu - Em busca das Revolugdes de
Nicolau Copérnico”, que Koestler estava equivocado ao declarar que De
revolutionibus era o livro que ninguém leu.

O Prof. Owen Gingerich saiu pelo mundo (repita-se, levando 30
anos para documentar cuidadosamente o0 impacto dessa obra),
percorrendo milhares de quildmetros, a examinar os exemplares
remanescentes do livro de Copérnico e buscar catalogar anotacbes e
sinais de leitura. Analisou, particularmente, os exemplares da primeira
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edicdo de 1543 (tiragem de 600 livros) e da segunda de 1566 (uma
reimpresséo). Eram livros que pertenceram, conforme destaca o professor
de Harvard, a santos, hereges, malandros, musicos, estrelas de cinema,
curandeiros e biblidlatras. Os livros que se mostraram mais interessantes
foram aqueles que estiveram nas maos de astrbnomos. A partir de
anotacdes contidas neles foi possivel um tracado do processo histérico de
aceitacdo da teoria heliocéntrica, incluindo-se também testemunhos da
resisténcia da Igreja diante da nova realidade.

De revolutionibus também se destaca por alcancar precos
elevados no mercado de livros raros. Em casas especializadas em leilGes,
como Christie’s e Sotheby’s, pecas foram vendidas por até US$ 500 mil.
Exemplares deste livro foram furtados de bibliotecas do mundo todo: da
universidade de Kiev, da Academia de Ciéncias da Cracovia, da
Universidade de lllinois, do Instituto de Tecnologia de Massachusetts e da
Biblioteca Palatina de Roma, entre outras.

Historicamente, ndo resta duvida pelo que levantou o Prof. Owen
Gingerich, o livro de Copérnico foi muito lido. Mas, afinal, hoje, alguém
ainda |é Copérnico? Essa questdo pode ter uma resposta sintese
(magistrall) em uma tirinha de quadrinhos (citada no livro de Owen
Gingerich), em que um jovem relata a seu assombrado pai que esta
estudando o De revolutionibus de Copérnico na escola. O ponto alto da
histéria encontra-se na fala do estudante posta no segundo quadrinho:
“sim, estamos aprendendo a pronunciar o titulo!”. A piada pode néo ter
muita graca, mas a pronuncia do jovem estudante, Dei-revoluti-OU-nibus,
€ uma boa aproximacado. N&o perca a oportunidade para exercitar 0 seu
latim. Pelo menos repita, em memoéria de Copérnico (a silaba tdnica esta
destacada no OU grafado em letras mailsculas): Dei-revoluti-OU-nibus.
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0 Cadigo Descartes

Sao muitos os mistérios que rondam a vida e a morte de René
Descartes. Este francés que nasceu em La Haye (desde 1967, chamada
de Descartes), no dia 31 de mar¢co de 1596, € considerado um dos
fundadores da filosofia moderna e um dos maiores génios da histéria da
matematica.

De familia abastada (seu pai era conselheiro do Parlamento da
Bretanha), com oito anos, entrou para o colégio dos jesuitas de La Fléche.
Nesse estabelecimento, por gozar de saude fragil (e influéncia familiar)
teve privilégios diferenciados em relacdo aos outros alunos (dormir até
tarde, por exemplo), adquirindo uma soélida formacdo filoséfica e
matematica. Em 1616, formou-se em Direito, pela Universidade de
Poitiers. Iniciou, no ano seguinte, um periodo de viagens pelo continente
europeu, em busca de aventuras e conheci- mentos. Viveu na primeira
metade do século 17 (tempos de D‘Artagnan e as aventuras que Alexandre
Dumas descreveu em “Os trés mosqueteiros”. Descartes, eximio
espadachim, trajava naquele estilo), caracterizada pela “Guerra dos Trinta
Anos”, envolvendo conflitos entre catolicos e protestantes. Alistou-se como
voluntario em campanhas militares, integrando, por exemplo, apesar de
catélico, o exército de Mauricio de Nassau (0 novo principe de Orange,
defensor dos protestantes nas guerras religiosas) na Holanda. Na
condicao de voluntario ndo era obrigado a participar de batalhas. Também
se fazia acompanhar nas campanhas militares por um fiel camareiro.
Nessas viagens (mesmo vivendo em acampamentos) fez contatos com
pessoas ilustres e se dedicou ao estudo da ciéncia, particularmente da
matematica. Foi quando, segundo suas palavras, “brilhou a luz de uma
revelacao admiravel”.

Descartes nunca teve problemas financeiros (administrava rendas
que recebera como heranca). Manteve, até o fim da vida, criados e um
camareiro. Em 1625, instalou-se em Paris. Trés anos depois deixou a
Franca para viver na Holanda. Tinha preocupacfes com a Inquisicdo
(acompanhava, a distancia, o julgamento de Galileu, na lItalia), por isso,
mesmo sendo catélico, optava por morar em dominios protestantes. Em
1637 aparece em Leyden o seu famoso “Discours de la méthode”
(Discursos sobre o método). Suas obras encontraram oposicao nos meios
holandeses e seus livros foram proibidos pela igreja. Pensou em voltar
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para Franca. Contudo, atendendo convite intermediado pelo embaixador
francés na Suécia, Pierre Cha- nut, para atuar como preceptor de filosofia
da rainha Cristina da Suécia, em 1649, decidiu viver nesse pais.

Em 1650, cinco meses depois de chegar a Estocolmo, Descartes
adoeceu. Para tratd-lo, a rainha Cristina enviou um médico chamado
Wellles. O dr. Weulles era um “inimigo jurado de Descartes, desde o
tempo que os pastores e tedlogos de Utrecht e Leyden Ihe haviam
declarado guerra” (dizem que, “queria ver Descartes morto”). O mistério
que permanece € porque logo ele foi designado para cuidar do filosofo
francés em sua enfermidade. O conhecimento da medicina no século 17
era precéario. A sangria era pratica corrente. Descartes, inicialmente, por
considerar essa pratica in6cua e perigosa, ndo quis se submeter ao
procedimento. Nao confiava em Weulles. A salde de Descartes piora a
cada dia (febre e dor de cabeca). Weulles faz o prognéstico que o paciente
morreria. De repente, Descartes sente-se bem. A febre baixara. Ele
recobra a razao. Senta-se na cama, |&, come um pouco de pao e toma
agua. Diz a todos a sua volta que a doenca parecia ter chegado ao fim.
Pede para beber alcool condimentado com tabaco (ha quem julgue esse
pedido como uma tentativa de Descartes em induzir vémito). O dr. Weulles
deixa 0 quarto e retorna com um copo cheio de um liquido escuro.
Descartes bebe e ha manha seguinte a sua saude piora bruscamente. Ele
vomitava sangue e um fluido enegrecido. Expelia catarro pele boca e
agonizava. Prestes a perder as esperancgas, acabou cedendo a insisténcia
de Chanut, e permitiu que o médico o sangrasse. Nao adiantou e, cada
vez mais fraco, ele viria a morrer, com quase 54 anos, as 4 horas da
manhé do dia 11 de fevereiro de 1650.

Os primeiros biografos de Descartes mencionam que,
imediatamente apds a sua morte, comeg¢aram 0s rumores que ele havia
sido envenenado por Weulles, em uma conspiracdo com outros membros
da corte da rainha. Ainda hoje se acredita que isso possa ter acontecido,
pois muitas pessoas invejavam o lugar que Descartes ocupava. Temiam a
influéncia que ele exercia sobre a rainha Cristina. O fil6sofo francés era
catélico (alguns o consideravam ateu) e a rainha e a maioria de seus
suditos luteranos. Quatro anos apdés a morte de Descartes, essas
desconfiancas se confirmaram: em 1654, Cristina abdicou e converteu-se
ao catolicismo. O fato de Descartes ter sido tratado por um médico que
havia jurado vé-lo morto, para alguns historiadores da ciéncia, torna a
suspeita de envenenamento bastante plausivel.
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No espolio de René Descartes, que morreu (sob circunstancias
misteriosas) em Estocolmo no dia 11 de fevereiro de 1650 e foi enterrado
com discricdo no cemitério do orfanato da cidade (possivelmente, por ser
catélico em um pais protestante. O corpo de Descartes seria exumado em
outubro de 1666, sendo repatriado a Franca, em janeiro de 1667), havia
uma caixa com documentos, cartas e manuscritos que o filésofo mantinha
em sigilo, escondido do mundo. Este material, o embaixador francés,
Pierre Chanut, tomou sob sua “protecdo particular’. Quando, dois anos e
meio depois, se preparava para deixar a Suécia a fim de ocupar um novo
posto diplomético na Holanda, ele resolveu enviar os manuscritos e cartas
de Descartes para Claude Clerselier (que era seu cunhado e havia sido
amigo, editor e tradutor de obras de Descartes) em Paris. E foi em busca
desses manuscritos que Gottfried Wilhelm von Leibniz, no dia 1° de junho
de 1676, apeou de uma carruagem em frente a uma casa em Paris, subiu
alguns degraus e bateu na porta da morada de Claude Clerselier. Ele,
provavelmen- te, sabia 0 que estava procurando: o segredo dos escritos
de Descartes.

Leibniz, com uma carta de apresentacdo do duque de Hanbver,
conseguiu ser recebido por Claude Clerselier. Este ouviu atentamente a
histéria contada por Leibniz e cedeu, com certa relutancia, em mostra-lhe
0s escritos de Descartes e permitir que o0s copiasse. No primeiro
manuscrito que abriu, “PreAmbulos”, ele pode ler sobre a referéncia de
Descartes a sua esperanca de descobrir por si mesmo toda a ciéncia e a
sua classica assertiva de “avancar mascarado pela vida'. Havia mais
(muito mais), em o “Tesouro matematico de Polybius, o cosmopolia”, por
exemplo, Leibniz compreendeu que Descartes havia planejado escrever
um livro sobre uma importante descoberta matematica usando um
pseuddnimo. Mas o que o surpreendeu mesmo viria a seguir, quando leu:
“Oferecido, uma vez mais, aos estudiosos eruditos de todo o mundo, e
especialmente a G.F.R.C.". Na copia que fez do manuscrito, Leibniz
acrescentou uma palavra entre parénteses, escrevendo: G. (Germania)
F.R.C. O acronimo “F.R.C."” lhe era familiar (conhecia-o muito bem), pois
significava Fraternitas Roseae Crucis (Fraternidade Rosa-Cruz). Foi ai que
Leibniz se deu conta de que um vinculo secreto e invisivel o ligava ao
falecido filésofo francés.

E incontestavel que René Descartes, quando viajou pelo sul da
Alemanha, em 1619, manteve contatos (consciente ou n&do) com o0s
membros de uma sociedade secreta de sabios, conhecida como
Fraternidade Rosa-Cruz, que havia sido fundada naquele pais sob
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inspiracdo da vida de Christian Rosenkreuz. Os irméos da Rosa-Cruz,
também conhecidos como rosacrucianistas, eram inidentificaveis. Em
parte, mantinham seus conhecimentos em segredo por causa das
implicacbes de suas descobertas cientificas para teorias que a Igreja
considerava sagradas. Sua obra de referéncia, Fama Fraternitatis
(Declaracdo da Fraternidade), de 1614, influenciaria sobremaneira
Descartes. O nome de um de seus escritos nunca publicados, “Olympica”,
e expressbes como “entusiasmo”, “ciéncia admiravel” e “descoberta
maravilhosa” eram comumente usadas como linguagem cifrada (a exemplo
de outras sociedades secretas/ discretas) pelos membros da Fraternidade
Rosa-Cruz. Coincidéncias? Talvez, mas nem tanto. Inclusive, quando
retornou a Paris, nos anos 1620, correu um boato que Descartes seria um
rosacrucianista. Ele tratou imediatamente de negar qualquer conex&do com
a fraternidade alema (e faria isso durante toda a sua vida). De qualquer
forma, o sonho de Descartes, que ele vé seu quarto repleto de centelhas
lembra a lenda da descoberta da caverna que fora enterrado o fundador da
ordem (Christian Rosenkreuz). Também a parte do dicionario tem
semelhangca com descricbes de rituais rosacrucianistas. E, ainda, o
encontro de Descartes com o matematico e mistico Johann Faulhaber, um
verdadeiro rosacrucionista, e suas conversas sobre o com- passo, em Ulm,
em 1620, ndo teria acontecido por mero acaso.

Gottfried Wilhelm von Leibniz que, em 1666, em Nuremberg, havia
ingressado na Fraternidade Rosa-Cruz (segundo algumas fontes, chegou
a ser eleito secretario da ordem), possivelmente, era conhecedor dessas
coisas e tinha a convic¢do que havia algo de importante a ser descoberto.
Foi quando, depois de cinco dias de pesquisa nos escritos ocultos de Des-
cartes, ele perguntou a Clerselier se havia alguma coisa mais. E a
resposta: “Sim. Ha o seu caderno de notas secreto. Afora eu, ninguém
jamais o viu antes”.

Gottfried Wilhelm von Leibniz tem na sua frente um pergaminho de
16 paginas. Trata-se do caderno de notas secreto de Descartes, intitulado
De solidorum elementis, que, com certa relutdncia, acabara de lhe
franquear Claude Clerselier. Abre e, conforme insistira Clerselier, constata
que seu contelddo era composto por simbolos estranhos, sequéncias de
nameros aparentemente sem qualquer nexo e desenhos incomuns.

Tudo parecia incompreensivel; para um mortal comum. Mas este
ndo era o caso de Leibniz, que tinha uma aptiddo especial para a
matematica e era fascinado pelo misterioso, pelo oculto e pelo proibido. Se
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havia alguém capaz de decifrar o codigo Descartes, esse,
indubitavelmente, era ele.

Leibniz, de imediato, identifica que muitos dos chamados
caracteres estranhos usados por Descartes eram, na verdade, simbolos da
alquimia. Visualiza trés figuras que se sucediam como sendo um cubo,
uma piramide e um octaedro. Recorda-se dos soélidos platonicos e escreve
um namero: 666 (seiscentos e sessenta e seis), 0 relacionando, pela
sequéncia das figuras, com as seis faces do cubo, as seis arestas da
pirdmide e os seis vértices do octaedro. Chega a imaginar que Descartes
estivesse envolvido com a busca oculta da besta do apocalipse. No Livro
do Apocalipse (13:18), Ié-se: “aqui estd a sabedoria. Aquele que tem
entendimento calcule o nimero da besta, pois € nimero de homem. Seu
namero € seiscentos e sessenta e seis”. Abandona essa ideia, era
simplista demais. N&o era o niumero 666 que Descartes estava buscando.
Olha com atencgdo as misteriosas sequéncias de nimeros. Prende-se em
uma: “4 6 8 12 20 e 4 8 6 20 12". Continua suas anota¢cfes. Retoma a
concepcao dos sdlidos regulares de Platédo. Leibniz percebe que Descartes
comecou contando o numero de faces dos cinco sdlidos regulares: 4
(octaedro), 6 (cubo), 8 (octaedro), 12 (dodecaedro) e 20 (icosaedro). E, em
seguida, Descartes contou o numero de vértices, obtendo a ordem: 4
(tetraedro), 8 (cubo), 6 (octaedro), 20 (dodecaedro) e 12 (icosaedro). Lei-
bniz compreendeu que aquelas figuras obscuras das paginas do
pergaminho eram os cinco sélidos regulares platdnicos e que nhas
sequéncias de numeros havia uma chave. O mistério era saber o que fazer
com esses numeros. Esse era o codigo de Descartes. Leibniz descobriu e
anotou-o na margem da cépia que estava fazendo. Pela relacdo entre
faces (F), vértices (V) e arestas (A), Descartes havia chegado a formula
F+V-A=2, que ficaria conhecida como teorema/férmula de Euler (hoje,
sendo cada vez mais chamada de férmula Descartes-Euler). Mas,
continuava o mistério, por que Descartes quis que essa importante
descoberta permanecesse oculta?

Uma pagina e meia e uma nota na margem de uma delas. Esta
cépia feita por Leibniz foi o que restou do caderno de notas secreto de
Descartes. Leibniz também silenciou sobre o que havia encontrado nos
manuscritos de Descartes. Este mistério permaneceria oculto até 1987,
guando o matematico e sacerdote francés, Pierre Costabel, examinando a
copia feita por Leibniz, percebeu que ele havia quebrado o cddigo Descar-
tes. Mas, por que Leibniz também silenciara? Que importante descoberta
havia feito Descartes? Por que o segredo?
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O pensamento de Leibniz estava impregnado de ideias aristotélico-
escolasticas sobre o universo. Isso o impedia de aceitar a filosofia de
Descartes. Mantinha uma relacdo de amor e édio com o legado do falecido
filosofo francés. Buscava os escritos de Descartes e, ndo raro, escrevia
contra as ideias dele (com agressividade exagerada, inclusive). Leibniz
havia percebido, mais de trés séculos antes de Pierre Costabel decifrar as
suas notas, que Descartes encontrara as pecas de um gquebra-cabeca
maior e mantivera segredo.

Descartes tinha 14 as suas razdes para escrever em cédigo. Sua
descoberta reforcava a teoria de Kepler e a visdo copernicana do universo,
cujo modelo passava pela existéncia dos cinco sdlidos regulares e suas
propriedades topolodgicas. E ele, por temor da Inquisig&o, preferiu ocultar.
N&o obstante Descartes tivesse, durante toda a sua vida, evitado
controvérsias com Igreja, em 1663 (13 anos depois da sua morte), seus
escritos foram incluidos no index de Livros Proibidos e, em 1685, o rei Luis
XIV baniu o ensino da filosofia cartesiana na Franca.

Hoje, Descartes, pela esséncia do seu trabalho secreto, poderia
ser considerado um dos primeiros cosmologistas. Novos achados, via
flutuagcdes de microondas, se harmonizam bem com o modelo de sélidos
regulares para a geometria do universo. O espago seria visualizado como
uma disposicao tridimensional de ocatedros, icosaedros ou dodecaedros
que se estenderia em todas as dire¢cdes. Caso isso venha a resistir ao
criticismo da ciéncia neste inicio de século 21, Descartes e Kepler terdo
provado que estavam certos.

(P.S.: Para os interessados, recomenda-se o livro “Descartes’
Secret Notebook: A True Tale of Mathematics, Mysticism, and the Quest to
Understand the Universe”, de Amir D. Aczel. Este texto foi baseado nele).
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O dia que Leibniz negou Descartes

Quando René Descartes morreu em Estocolmo corria 0 ano de
1650. Em Leipzig, Gottfried Wilhelm von Leibniz, entdo com quatro anos
de idade, assistia (com curiosidade infantil) a retirada de soldados suecos
da Alemanha, tal qual fora definido pela Paz de Vestfalia, assinada dois
anos antes, que deu cabo a Guerra dos Trinta Anos. Selado o fim do
confronto entre catélicos e protestantes, restaram uma Europa dividida e
uma Alemanha arrasada pelos muitos anos de luta; em que se
sobressairam como aliados vencedores Franca e Suécia.

Leibniz era uma crianca que se destacava pela inteligéncia. Filho
de um professor da Universidade de Leipzig, teve uma educacéo
diferenciada, lendo os classicos gregos e latinos que encontrara na
biblioteca do pai, que havia morrido quando ele tinha apenas seis anos de
idade. Na escola, aprendia muito mais rapido que os colegas,
demonstrando conhecer profundamente histéria, arte, politica e,
especialmente, matemética. Além de dominar diversos idiomas, em
particular o latim. Em 1661, com 15 anos, foi estudar filosofia na
Universidade de Leipzig.

Leu as obras de Aristoteles, estudou a matematica de Euclides e
conheceu os trabalhos de Bacon, Hobbes, Galileu e Descartes. Fez sua
tese de mestrado sobre a relacdo entre a filosofia e o direito, colando grau
em 1664. Retornaria a universidade para estudar direito, recebendo, em
1666, o titulo de doutor pela Universidade de Altdorf.

Consta que Leibniz ficou fascinado com a logica e a filosofia
cartesianas. Muito embora estivesse em busca de ideias proprias, que,
nao raro, confltavam com o pensamento de Descartes. Na visdo de
Bertrand Russel (1872-1970), o pensamento de Leibniz foi forjado na
tradicdo escolastica e estava impregnado de ideias aristotélico-
escolasticas sobre o universo. E, possivelmente, esse tipo de crenca
impedia Leibniz de aceitar plenamente a filosofia de Descartes. Nesse
contexto se pode entender a relagdo de amor e 6dio que Leibniz
demonstra ter com o legado do falecido fildsofo francés. Por exemplo,
guando sustenta que o principio da ddvida de Descartes, uma das pedras
angulares da filosofia cartesiana, é falso. Atacou-o de forma contundente,
dando inumeros exemplos da sua falha. Ao mesmo tempo, em aparente
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contradicdo, Leibniz queria aprender tudo o que pudesse sobre Descartes.
Parecia obcecado pela busca dos escritos de René Descartes.

Em 1672, Leibniz foi para Paris, encarregado de uma missdo
diplomética pelo bardo Johan Christian von Boineburg: demover o rei Luis
XIV de seus planos de conquistar a Europa, sugerindo que, em vez disso,
a Franca deveria se lancar numa aventura militar no Egito. Nao foi
recebido pelo rei, mas, durante o tempo que viveu em Paris, manteve
contatos com pessoas influentes; especialmente na area diplomatica e
cientifica. Aproveitou sua estada na capital francesa para aprofundar sua
busca pelos trabalhos de Descartes, chegando, por intermediacdo de
Christiaan Huygens, até os manuscritos inéditos, que se encontravam sob
guarda de Claude Clerselier. E, quando teve acesso a eles, desvendou o
seu mistério. No entanto, mesmo sendo conhecedor do segredo e da
grandiosidade da obra de Descartes, nunca vacilou, nos seus escritos, em
agredir o sabio francés. Por qué? Eis uma questao intrigante na histéria da
ciéncia.

Ha quem entenda os ataques que Leibniz fazia ao trabalho de
Descartes como manifestacdo de inveja. Por suas declaracdes fica
evidente que se comparava com o génio francés. Outros, hoje, interpretam
como uma reacdo a polémica que Leibniz se viu envolvido com Isaac
Newton sobre a paternidade do calculo diferencial e integral. Queria se
livrar da pecha que os ingleses Ihe colocaram de plagiador ao afirmarem,
entre outras coisas, que os trabalhos de Leibniz em matematica ndo eram
“nada sendo deducBes de Descartes”. Por isso, buscava conhecer e, ao
mesmo tempo, se afastar de Descartes. Os escritos de Descartes
demonstram que ele era capaz de encontrar as inclinacdes de algumas
curvas particulares, mas ndo havia desenvolvido nenhum método geral, a
exemplo do célculo diferencial de Leibniz. Ele temia ser acusado de ter
explorado as ideias de Descartes. De qualquer forma, o calculo de Leibniz
e de Newton, como teoria, s6 ganhou sentido gracas a unificagdo da
algebra e da geometria levada a cabo por Descartes, que possibilitou
descrever graficos usando equacdes matematicas.

Leibniz retornou a Alemanha em 1676, passando o resto de sua
vida servindo ao duque de Hanbver em varias funcbes. Foi educador,
diplomata, conselheiro e bibliotecéario. Viria a morrer em 1716, sem deixar
descendentes.
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Um homem genial e nada humilde

Mesmo entre os iniciados nas ciéncias biolégicas, poucos séo os
que prestam a devida atencdo (ou homenagem) aquela letra “L” que
costuma, sem maiores cerimbnias, ser colocada depois dos nomes
cientificos de plantas e de animais, inclusive da nossa prépria espécie:
Homo sapiens L. Trata-se de uma referéncia ao médico e botanico sueco
Carl Linnaeus (1707-1778), que assinava seus trabalhos em latim (o
idioma culto da época) como Carolus Linnaeus e, apés 1761, quando
ganhou um titulo de nobreza, Carl von Liné, ou, simplesmente Lineu, como
aprendemos em portugués, que, dotado de um senso pratico ao extremo,
estabeleceu os principios basicos de classificacdo dos seres vivos.

Lineu é considerado o “Pai da Taxonomia”. O sistema de
classificacdo preconizado por ele é usado ainda hoje (com muitas
mudancas, evidentemente). Suas ideias influenciaram véarias geracbes de
bidlogos. Era filho de um pastor luterano, mas ndo seguiu carreira
religiosa. Resolveu estudar medicina na Universidade de Lund em 1727,
transferindo-se depois para Upsala. Ele gostava mesmo era de coletar e
classificar plantas. Naquela época a boténica fazia parte do curriculo da
medicina, com vista a preparacdo e prescricdo de medicamentos de
origem vegetal. Ao longo de sua vida, publicou 70 livros e 300 artigos
cientificos (uma producao invejavel). O comeco de tudo foi a obra Systema
Naturae, de 1735, que, em onze paginas, propunha um sistema de
classificag@o para os seres vivos, e acabaria tendo varias reedi¢cdes, com
vistas a contemplar a inclusdo de novas espécies (a espécie humana
apareceria na 92 edicdo, como Homo diurnis). O Systema Naturae
transformou-se de um simples panfleto em uma obra de muitos volumes.
Isso aconteceu a medida que estudantes, sob orientacdo de Lineu e
financiamento do governo sueco, eram enviados para varias partes do
mundo, com a finalidade de descrever novas espécies e coletar
exemplares. Nada muito diferente daquilo que fazem, neste século 21,
professores de cursos de pds-graduacédo espalhados por universidades do
mundo todo.

O sucesso do método proposto por Lineu reside na praticidade
(identificar um ser vivo e distingui-lo dos demais). O uso do binémio género
e espécie, em uma época de dominios monarquicos hierarquizados, foi
facilmente aceito nos meios académicos. Isso traria fama e respeito a
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Lineu, que passou a comandar o Jardim Botanico de Upsala, organizando
colecdes de plantas que ainda servem de base para jardins boténicos de
todo o mundo. Todavia, houve quem contestasse o trabalho. O método,
baseado nas estruturas reprodutivas, ndo foi aceito pela Igreja. O botanico
aleméo Johann Siegesbeck, que até entdo podia ser considerado amigo
de Lineu, foi 0 maior oponente, engrossando o coro dos que rotulavam o
sistema proposto de repugnante e imoral (por conotacfes de sexualidade).
Lineu nédo perdoaria Siegesbeck. Para se vingar, deu o nome de
Siegesbeckia para uma insignificante e indtil planta daninha nativa da
Europa (génio!). Também nas suas publica¢des, na relacdo dos botéanicos
europeus de destaque, Lineu colocava o seu home em primeiro lugar (o
principe dos boténicos) e o de Siegesbeck na ultima posigéao.

Os dltimos anos de vida de Lineu foram marcados por um
pessimismo exacerbado e periodos de depressdo. Tinha uma visdo de
religiosidade centrada no castigo divino (culpa e punicdo). Morreu em 1778
e foi sucedido na catedra em Upsala pelo filho que também se chamava
Carl von Liné. Porém, este ndo alcancaria a notoriedade do pai e morreria
cinco anos depois. Quando isso aconteceu, a mae e a irma venderam o
acervo particular de Lineu (incluindo manuscritos) para Sir James Edward
Smith, cientista e colecionador inglés, que viria a fundar, em 1788, a
Linnean Society em Londres (uma da mais prestigiosas sociedades
cientificas do Reino Unido) para tomar conta do legado de Carl von Liné.

Lineu ndo era um homem que primava pela humildade. Ao
contrario, tinha uma nog¢do muito clara de competéncia, demonstrando
certa arrogancia, quando, ciente do valor do seu método de classificacao
dos seres vivos, costumava dizer: “Deus fez, Lineu organizou”.
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Por quem os sabias cantam?

Nos prentincios da primavera de 2009, mesmo no centro de Passo
Fundo, pouco antes do amanhecer, jA era possivel ouvir o cantar dos
sabias. Afinal, por quem os sabias cantam? Na falta de uma resposta
melhor, eu diria que, representando todos os passaros do mundo, eles
cantam em memoria de Rachel Carson, a escritora e bidloga americana
que, em 1962, com o lancamento do livro “Silent Spring” (Primavera
Silenciosa), desencadeou toda uma discussao sobre o uso indiscriminado
de pesticidas no mundo. Essas breves notas sdo sobre Rachel Carson e o
contexto das discussdes que sobrevieram a publicacéo de “Silent Spring”.

Rachel Louise Carson nasceu em Springdale, Pensilvania, no dia
27 de maio de 1907. Foi uma crianca timida, relativa- mente solitaria, que
adorava ler e demonstrava talento para a escrita. Aprendeu, com a mae,
desde cedo, a respeitar a natureza, nutrindo especial admiragdo por
passaros e pela vida marinha. Ap6s o ensino médio (high-school), com o
desejo de seguir a carreira de escritora, entrou para o Pennsylvania
College for Women, onde comecou estudando letras e acabaria, em 1929,
se formando em biologia. Pela Johns Hopkins University obteve o grau de
Mestre em Zoologia, em 1932. Em tempos de poucas oportunidades de
emprego, valendo-se do seu talento de escritora, passou a produzir artigos
para jornais e revistas sobre histéria natural. Em 1936 ingressou nos
quadros do

U.S. Bureau of Fisheries, que seria sucedido pelo U.S. Fish and
Wildlife Service em 1939. Neste 6rgdo, assumiu o posto de editora-chefe,
sendo responsavel pelas publicagdes institucionais sobre o papel da
ciéncia e da tecnologia na natureza.

Rachel Carson alcangou fama como escritora a partir de artigos
publicados em jornais e trés livros de sucesso: “Under the Sea-Wind”
(1941), “The Sea Around Us” (1951) e “The Edge of the Sea” (1955). Com
0 éxito do livro “The Sea Around Us”, ela, em 1952, pediu demissdo do
cargo que ocupava no Fish and Wildlife Service, passando a dedicar-se
exclusivamente a literatura.

Primavera Silenciosa foi publicado, inicialmente, na forma de
artigos no jornal The New York Times, em junho de 1962. O livro saiu em
setembro daquele ano, transformando-se imediatamente em sucesso de
vendas. O grande mérito foi abrir o debate publico sobre o uso
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indiscriminado de pesticidas quimicos, a responsabilidade da ciéncia e os
limites do progresso tecnolégico, dando inicio a formagdo da consciéncia
ambientalista no mundo.

Rachel Carson recusou-se a uma cruzada emocional em defesa
do ambiente. A sua posicdo sempre foi de questionar o uso indiscriminado
de pesticidas (inseticidas, particularmente) e ndo de proibicdo de uso.
Defendia a tese de que fazemos parte do mundo natural e envenenando a
natureza, em esséncia, estamos envenenando a nds mesmos. Afirmou
que os venenos da época (destinado a matar insetos) ndo deveriam ser
chamados de inseticidas e sim de biocidas. Defendeu o direito das
pessoas se sentirem seguras e ndo sofrerem as consequéncias
(desconhecidas) de venenos aplicados por terceiros. Numa das partes
mais controvertidas do livro, Carson apresentou evidéncias que alguns
tipos de céncer em humanos seriam causados pela exposicdo aos
venenos quimicos.

Desnecessario lembrar que “Silent Spring” angariou inimigos
fervorosos, tanto nos meios académicos quanto na industria quimica. O
DDT, de grande aliado da agricultura na luta contra os insetos pragas,
passou a ser visto como vildo. Rachel Carson foi atacada de diferentes
formas, na tentava de desacreditar o seu trabalho. Houve quem a
acusasse de alarmista, que seu livro ndo tinha base cientifica, que ela ndo
integrava nenhuma instituicdo académica, que ndo possuia um titulo de
Ph.D.; em resumo, que ndo tinha credenciais cientificas para merecer
credibilidade.

N&o satisfeitos, alguns passaram a atacar a sua vida pessoal.
Diziam que era uma mulher histérica, uma solteirona que criava gatos e
amava passaros, inclusive, rotularam-na de lésbica, em funcdo da sua
amizade com Dorothy Freeman, e, sendo relativamente bonita e solteira,
s6 podia ser comunista (uma acusacao forte em tempos de Guerra Fria).

Enquanto se debatia com os seus detratores, RachelL lutava contra
um cancer no seio esquerdo, descoberto préximo do langamento de “Silent
Spring”, que viria causar a sua morte, aos 56 anos de idade, no dia 14 de
abril de 1964. Nao obstante o siléncio daquela dia de primavera de 1964,
ela viveu tempo suficiente para ver iniciadas as discussfes que baniriam o
DDT e resultariam, alguns anos depois, na criacdo da Agéncia de Protecéo
Ambiental (EPA) nos EUA.

Em tempo, a Ernest Hemingway o pedido de escusas pela (quase)
indevida apropriagéo do titulo “Por quem os sinos dobram” (For Whom the
Bell Tolls).
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0O lado humano do animal homem

O homem, em alguns aspectos, difere radicalmente dos outros
seres naturais. Por exemplo, € o Unico animal capaz de, por meio do
pensamento, se relacionar consigo mesmo; examinando o qué diz e o qué
faz. E é a possibilidade de esquivar-se da consciéncia moral, fugindo do
didlogo intimo ou mentindo para si mesmo, que torna 0 homem suscetivel
para agir de forma impensada ou se deixar levar pelos outros. Isso ocorre
quando esvazia a capacidade de dizer-se o que fazer e do que se
arrepender. A consciéncia moral é o que distingue o ser humano do animal
homem. E é a boa-fé, como virtude moral, que rege nossas relacdes com a
verdade. Ser honesto e bom, até certo ponto, independe de ensinamentos,
de ciéncia ou de filosofia. Basta 0 uso da razdo (da qual somos dotados)
para distinguir o certo do errado (seguindo os caminhos ditados pela razdo
orientada para o bem, de acordo com Kant).

Pela busca do prazer, podemos praticar mas acoes, e, por causa
da dor (ou meros dissabores), ndo raro, nos abstemos de realizar acdes
nobres. Ndo ha davida que existem coisas que sdo essencialmente mas:
inveja, despeito, calunia, mentira, falso-testemunho, difamacéao,
dissimulacdo de responsabilidade, enriquecer ilicitamente, causar dano
injusto aos outros e assassinato; por exemplo. No lado oposto de tudo
isso, vamos encontrar as praticas virtuosas (e historias de vida), que
tomam a verdade (subentende-se sinceridade e honestidade) como valor
referencial e dela ndo se afastam (mesmo havendo os que insinuam o
contrario), seguidas por pessoas que agem de forma transparente, com
base na confianca e na lealdade, sendo fidedignas a palavra dada e a
manuten¢éo das promessas.

Na visdo antropoldgica da Hannah Arendt, a insercdo e a
revelacdo do ser no mundo se da por meio de palavras e de atos,
produzindo-se, pelo agir e pelo falar, uma realidade intangivel,
denominada de teia de relagées humanas. A fragilidade dessas relacdes é
decorrente de que, por tras das ag¢Bes humanas, sempre estardo
presentes a imprevisibilidade e a irreversibilidade. E a confianga na
promessa (ou contrato), com base na conduta das partes, e no perddo, por
eventual estrago provocado, que nos autoriza e permite viver (atuar) num
mundo repleto de incertezas (ndo fosse assim, nossa racionalidade nos
paralisaria). Isso ndo significa que estamos isentos de responsabilidade.
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Apenas reforca que, por principio (independentemente de normas),
devemos ter congruéncia no agir e no falar, que, queiramos ou néo, se
resumem numa sintese do nosso comportamento no dia-a-dia, que se
espelha no conceito de boa-fé.

Foi Aristételes (em Etica a Nicdmaco) quem aproximou a ética da
conduta humana, criando a concepcédo de que o bem se alcanca pelo viver
bem ou pela conduta virtuosa. Para ele, a virtude moral se adquiria pelo
habito (entendido como acéo repetida, na construcao de ideia de virtude).
Em que o agir ético, nesse caso, pressupde uma interacdo dialética entre
razdo e liberdade. Sdo habitos dignos de louvor aqueles que os antigos
gregos chamavam de virtude (pela Filosofia moderna correspondem ao
termo valor).

A boa-fé como virtude é entendida como o amor e 0 respeito a
verdade. Por sua vez, como regra de conduta (boa-fé objetiva), se limita
aquilo que é revelado pela palavra e pela acdo. Independentemente de
opinido, € uma expressédo impregnada de forte carga moral, tanto em seus
aspectos subjetivos quanto objetivos, uma vez que se refere a verdade e a
ndo-contradicdo (valores positivos), incluindo a sinceridade e a
honestidade com os outros, além da fidelidade a palavra dada e a
manutencdo da promessa. Em que, acima de tudo, a confianca se reveste
no simbolo maior de harmonia nas rela¢gdes sociais.

E no convivio em sociedade (em que cada um é ao mesmo tempo
agente e paciente) que as individualidades e as qualidades do ser humano
se realgam. No espaco coletivo, o0 homem, para o bem ou para o mal, pode
se revelar um ser diferente entre iguais, advindo, por questao de valores,
conflitos em casos concretos, cuja solugao esta muito além do formalismo
asséptico imaginado (e defendido) por quem olha o mundo sob viseiras de
ideologias ou condicionado por grupos de interesse.
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Os utilitaristas e o especiesismo

Qualquer que seja o assunto, jamais peca a um fildsofo utilitarista
para elaborar uma justificativa ética. Esse tipo de pensador é capaz de
reunir argumentos que, por maior a sua conviccdo, abalardo,
indubitavelmente, as suas crencas. Este € o caso de Peter Singer,
expoente maximo do utilitarismo contemporaneo, quando o assunto € o
direito dos animais e 0 nosso habito de alimentacao. Afinal, temos o direito
de criar animais (ndo raro impingindo-lhes sofrimento e tolhendo seus
instintos) e depois mata-los para servirem de fonte de alimentacdo para
nos e outros animais? E ético sentir prazer em cacar e matar animais? O
uso de animais em pesquisas cientificas se justifica com o argumento
simplista da necessidade em “avancar o conhecimento”? Respostas para
esses e muitos outros questionamentos podemos encontrar no livro
“Libertacdo animal”, a obra de Peter Singer que tem sido responsavel,
mais que qualquer outro motivo, pela maior conversdo de pessoas ao
vegetarianismo ao longo da histéria.

O homem é um animal moral. E sendo assim é capaz de lidar com
a nocao de direito, quer seja para si ou para outras criaturas vivas. Por
isso, 0 melhor é ndo pensar se podemos ou nao defender o que fazemos
com os animais que nos servem de comida. Quem sabe aceitar René
Descartes e sua assertiva de que os animais ndo podem sentir dor por-
que sdo privados de alma. Ou, mais comodo ainda: desviar o olhar
(fazemos isso com bastante naturalidade para as mazelas sociais que nos
cercam). E claro que a dor humana pode diferir da dor animal por ser
amplificada via emocbes como pesar, autocomiseracdo, vergonha,
humilhacdo e pavor (nossas mortes sdo piores porque concretizamos o
fim). N&o nos serve como justificativa, por mais nobre que seja produzir
comida, é olhar para os animais como maquinas, unidades de producéo e
incapazes de sentir dor.

Inquestionavelmente, a moralidade é um artefato da cultura
humana, concebido para ajudar os seres humanos a estabelecer relacfes
sociais. Talvez o nosso sistema moral ndo sirva para justificar tudo o que
fazemos e acontece no mundo natural. Eis uma questdo relevante:
devemos ter alguma consideracdo moral com os animais que comemos?
Que vale mais: uma vida de sofrimento de um animal ndo-humano (criado
em confinamento) ou as nossas preferéncias gastronémicas? Redime-nos
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de culpa simplesmente darmos gracas a Deus pelo alimento recebido
(antes de salivarmos diante de um suculento bife)?

O ato de matar é a maior objecéo na relacdo que se formou entre
animais humanos e ndo-humanos. Lamentavelmente, ndo podemos
ignorar, ndo ha outra forma de se obter um saboroso filé. Cacar, por
exemplo, é algo malvisto nos dias de hoje, mesmo entre pessoas que
comem carne. A repudia é a morte inevitavel. E, pior ainda, sentir prazer
no ato de matar um animal.

N&o temos dificuldade em aceitar o principio da igualda- de entre
pessoas (mesmo sabendo que pessoas ndo sdo iguais: ha mais
inteligentes, mais talentosas, mais bonitas etc.). Entdo, sendo igualdade
outra ideia moral: que nos d& o direito de explorar os animais n&o-
humanos?

Podemos justificar com 0 nosso especiesismo: estamos cuidando
dos nossos semelhantes (Homo sapiens L.). Esse tipo de afirmacéo ja
serviu para justificar a escraviddo dos negros africanos ou tratar as
mulheres como seres inferiores, por exemplo. Por outro lado, podemos
argumentar que, sob o ponto de vista dos animais que matamos para
comer, € melhor para eles terem vivido e morrido que sequer terem
nascido. Ou, se preferirem, que 0 porco seria 0 maior interessado na
elevacdo da demanda por bacon no mundo. O importante tal- vez seja o
balango final entre felicidade e sofrimento. Também que é limitada e
urbana a ideologia dos direitos dos animais. A questdo maior talvez seja o
bem-estar animal (uma nova zootecnia) mais que discutir seus direitos. Ou
paramos de comer carne ou matar animais serd sempre algo inevitavel.
Por enquanto, recomenda-se: desviemos o olhar.

Para finalizar, vale refletir sobre Ortega y Gasset, o filosofo
espanhol do “Yo soy Yo y mis circunstancias”, que, em “Medita¢cbes sobre
a caga”, escreveu: “a maior e mais ética homenagem que podemos prestar
a certos animais em certas ocasides é mata-los”. Nossa!
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Que teremos para o jantar?

Eis uma pergunta (para muitas pessoas) trivial: que teremos para o
jantar? Todavia, a trivialidade desse questionamento reside s6 na
aparéncia de naturalidade com que €, na maioria das vezes, formulado. Na
sua esséncia, aquilo que o psicélogo e pesquisador da Universidade da
Pensilvania, Paul Rozin, chamou de “dilema do onivoro” (que ja havia sido
detectado por escritores como Rousseau e Brillat-Savarin). Ou seja,
quando se pode comer qualquer coisa que a natureza pode nos oferecer,
decidir o que se vai comer, racionalmente ou ndo, é causa de ansiedade.
Especialmente porque alguns alimentos podem nos fazer mal ou, até
mesmo, nos matar. E, nos dias de hoje, em que (para quem tem dinheiro)
abundam alimentos como jamais visto na histdria da humanidade, o dilema
do onivoro torna o ato aparentemente simples de comer em uma coisa
complicada. A tal ponto, de muita gente necessitar ajuda de especialistas
(médicos e nutricionistas, por exemplo) para decidir o que comer (a par do
modismo de dietas, que dura até o langamento do préximo livro).

A situacéo existencial de um onivoro contrasta radicalmente com a
de um comedor especializado, para quem a questdo do que comer na
proxima refeicdo nao poderia ser mais simples. No caso de um comedor
generalista (onivoro) aquilo que pode ser uma aparente vantagem também
se torna um desafio, especialmente para os humanos, em que entra em
jogo a racionalidade e valores morais. A nossa vantagem frente a outros
onivoros ndo racionais (um rato, por exemplo) € a nossa cultura, que nos
permite ter acesso a uma farta experiéncia acumulada em relagdo a
comida. S8o muitas as regras de alimentacdo codificadas em tabus,
rituais, receitas, costumes e tradicGes culindrias que nos eximem (ou
eximiam) de reviver o dilema do onivoro a cada refei¢éo.

Uma visada panordmica nas gbndolas de um supermercado e,
principalmente, uma leitura um pouco mais atenta das embalagens dos
alimentos industrializados talvez ndo nos deixe tdo seguros assim quanto
ao dilema do onivoro ser algo do passado da humanidade. Somos todos
vulneraveis, especialmente aos olhos dos marqueteiros, que percebem, na
guestdo da alimentagdo, o dilema do onivoro como uma oportunidade de
negocio. Novos produtos (alguns com promessas milagrosas), em tese da
propaganda, podem aliviar a ansiedade que sentimos frente aos nossos
habitos alimentares. Na mesa de jantar ou no corredor de um
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supermercado, nao € dificil nos defrontarmos, mesmo sem perceber e
atentar para a denominacdo, com o dilema do onivoro: produto organico
ou convencional? Peixe do mar ou criado em tanques? Alimento com ou
sem gordura trans? Gado criado em confinamento ou sob pastagem?
Devo virar vegetariano? E se virar vegetariano, um do tipo moderado ou
um vegan radical? Aclicar ou adocante? E seguro comer um alimento que
contém produto transgénico? Gordura vegetal ou banha de porco? Que
significa “saudavel para o coracdo”™ Que é TBHQ ou goma xantana?
Afinal, para onde vdo me levar todos esses questionamentos?

Possivelmente, a melhor maneira de enfrentarmos o dilema do
onivoro desse comego de século 21 é o entendimento das cadeias
alimentares que nos sustentam, desde o inicio do processo de producao
do alimento, passando pelas fases de processamento industrial,
armazenamento e comercializacdo até chegar a mesa na forma de
comida. Compreender 0 nosso lugar nessa cadeia alimentar e ter
consciéncia que a nossa condigdo de onivoro moldou a postura que temos
em relacdo ao mundo natural, particularmente frente as espécies que nos
servem de comida. As adaptacbes que o homem sofreu ao longo da
evolugdo das espécies serviram para que conseguissemos derrotar as
defesas de outras criaturas e pudéssemos comé-las (inclua-se a
capacidade de caca, a invencdo da agricultura e o ato de cozinhar
utilizando fogo, que permitiu tornar os alimentos mais palataveis, digeriveis
e eliminar toxinas).

Ha filésofos que atribuem ao apetite humano a responsabilidade
tanto pela nossa selvageria quanto pela nossa civilidade. Uma criatura
para quem era possivel comer qualquer coisa (inclusive outros seres
humanos, que o diga o bispo Sardinha, deglutido pelos Caetés em 1556)
necessita especialmente de regras éticas, costumes e rituais no que tange
aos alimentos e a alimentagdo. Comer talvez seja algo que nos define (o
gué e como comemos). Por isso é muito mais que um mero “ato agricola”.
E, a0 mesmo tempo, também um ato ecoldgico e um ato politico. Ndo é
outra a razdo, que leva muitas pessoas a comerem como autbmatos na
extremidade da cadeia alimentar industrial: pensar no assunto pode
estragar o apetite.
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Embate de mitos

N&o encontrei melhor expressdo que embate de mitos para
sintetizar o livro “Cachorros de palha”. Nesta obra, o escritor britanico John
Gray, recentemente aposentado do cargo de professor de pensamento
europeu na London School of Economics, traz para discussdo uma série
de reflexdes sobre como n6s humanos nos vemos frente aos outros
animais (ou outras formas de vida). Especialmente a visdo ocidental de
uma superioridade forjada a partir de uma préatica religiosa judaico-crista e,
em tempos mais recentes, pelo poder da ciéncia. Nao é apenas outro livro,
ao estilo dos escritos por descrentes raivosos, questionando a existéncia
de Deus e a religiosidade das pessoas. Trata-se de uma reflexdo sobre
filosofia e ciéncia e, particularmente, sobre o papel do homem no mundo.

Admite-se, ndo sem questionamentos, que a ciéncia suplantou a
religiio como fonte de autoridade nos tempos modernos. Essa autoridade
advém do poder que o homem, via conhecimento, adquiriu sobre o
ambiente (incluam-se tudo que o cerca, outras criaturas vivas inclusive).
Tal fato se presta sobremaneira para o surgimento de mitos, que na prética
nao se comprovam, e servem para corroborar ainda mais a visdo do
homem como ser superior. E 0 caso em que, cientistas ou pretensos, nos
tentam fazer acreditar numa visdo (romantizada) de ciéncia como busca
desinteressada da verdade. A comunidade cientifica e suas corporacdes,
tal qual a Igreja no passado (lembrem-se dos tribunais da Inquisicéo),
também tem seus meios para silenciar hereges e abafar pensamentos
independentes e dissonantes (via editais de financiamento de pesquisa,
por exemplo). Lamentavelmente, o progresso moral da humanidade néo
acompanhou o progresso cientifico.

O poder da ciéncia contribuiu para fortalecer o antropocentrismo.
Isso deu respaldo a ideia fantasiosa de que ndés humanos somos
diferentes de todos os outros animais (em alguns aspectos sim, mas em
outros ndo), surgindo, a partir de fragmentos do mito cristdo, o humanismo
quase como religido secular. De fato, nossa racionalidade nos diferencia
de outros seres vivos (apesar de nos assemelharmos em termos de
estrutura, padrdo e processo da vida). Negamos Darwin, nos dissociamos
do mundo natural e assumimos o pecado capital do cristianismo nos
diferenciando radicalmente de todos os outros animais. A nossa evolucdo
culminou com a devastacdo (em parte) do mundo. Libertamos-nos da
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crenca irracional na divindade e depositamos uma fé incondicional na
humanidade. Deixamos de lado o livre-arbitrio e assumimos a
autodeterminacao.

Somos diferentes dos outros animais porque podemos visualizar
nossas mortes. Temos consciéncia do nosso fim e por isso resistimos o
passar do tempo. Os animais ndo humanos ndo vivem oprimidos pelo
tempo. Buscamos um proposito de vida, somos caracterizados pela
obsessao, pelo autoengano e por um perpétuo desassossego. Sabemos
gque vamos morrer (essa é nossa certeza) e especulamos sobre o que
pode vir de- pois. Queremos nos libertar desse destino e, como a ciéncia e
a tecnologia ndo conseguem dar a resposta que gostariamos de ouvir, hos
apegamos na fé religiosa e na crenca de que ha algo depois da morte.
Vale refletir sobre a bem conhecida frase do teosofista alem&o Rudolf
Steiner, que disse que quando alguma coisa acaba, devemos pensar que
outra coisa também comec¢a. Com a morte acaba a vida, mas o que estaria
comecgando?

John Gray realca crencas arrogantes e equivocadas sobre nosso
lugar no mundo. Demonstra ser adepto da teoria de Gaia. Defende o ponto
de vista de James Lovelock que estamos comecando a ficar muitos para
um planeta finito. Quem a sabe a tecnologia nos poupe da vinganca de
Gaia, mas ao custo da criacdo de uma nova era geolégica, a Eremozoica
(Idade da Solidao), na qual pouco restara sobre a Terra além de humanos.
Nos deixa como mensagem uma imagem aterradora. Mostra que, diante
de Gaia, os humanos nunca podem ser nada além de cachorros de palha
(animais usados como oferendas aos deuses nos antigos rituais chineses.
Durante o ritual, eram tratados com a mais profunda reveréncia. Quando
terminava, e ndo sendo mais necessarios, eram pisoteados e jogados
fora).
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In dubio pro Deo

Afinal, quem somos? Nada mais que a expressdo da vontade de
Deus, conforme Santo Toméas de Aquino, no classico Summa Theologiae,
ou, na visdo dos seguidores de Charles Darwin, um mero produto da
evolucdo cultural e biolégica, criados por meio de processos naturais, a
partir de ancestrais primitivos. No territério da duvida, quando escolhas
exigem fundamentacdo, e este parece ser o caso da discussdo que
contrapde uma origem divina versus uma raiz evolutiva/biolégica para o
homem, recorre-se, em geral, ao que se chama de principios. E assim no
Direito, em que decisfes sdo embasadas no in dubio pro reo ou, na sua
contraparte, no in dubio pro societate; por exemplo. Entdo, por que, ha
questdo da origem/evolucdo do homem, em que, por mais que se negue,
ndo conseguimos nos libertar do dilema naturalista, ndo se busque guarida
no in dubio pro Deo (na duvida, a favor de Deus) para dar cabo a este
conflito? Construir uma justificativa utilitarista para essa escolha nao
parece ser algo tdo dificil assim. Inclusive, a luz de paradigmas
dominantes na comunidade cientifica.

A comunidade cientifica, entendida como um status corporativo, é
formada por individuos (com crengas pessoais) que coletam e analisam
dados, que constroem modelos tedricos, que formulam e testam hipéteses,
que interpretam resultados e que divulgam resultados (publicaces),
particularmente submetidos ao processo de revisdo pelo pares, entre 0s
guais, muitas vezes, estdo incluidos os seus rivais.

Ao admitir-se uma origem evolutiva (nos moldes preconizados por
Darwin) para a espécie humana, de fato se aceita 0 homem como um ser
natural. E isso tem fortes implicagdes morais. A principal delas € que nos
submete a falacia naturalista, algo que se comete toda vez que se busca
derivar o dever ser a partir do ser. Assim, moral (a livre autodeterminacéo
do homem), com base nisso, passa a ser construida tomando-se
referenciais naturais. H4 quem entenda que os principios e o0s
fundamentos da moral apresentam raizes que se estendem para além dos
limites da mente humana (visdo transcendentalista). Outros sdo taxativos
ao afirmar que ndo passam de produtos da prépria mente humana
(criagbes do homem, portanto. Visdo empirista). Por essa Ultima
perspectiva, estamos fadados ao determinismo genético e as normas
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morais que criamos nada mais s80 que a expressdo das nossas
predisposicdes.

Independentemente de qualquer juizo de valor, milhares de
pessoas no mundo (seguidores dos mais diferentes credos religiosos)
acreditam numa forca invisivel que guia suas vidas. Abundam
testemunhos de “milagres” (coisas ndo explicadas pela racionalidade
humana). N&o raro, cidaddos com elevado nivel educacional e residentes
em paises economicamente desenvolvidos professam sua fé num Ser
superior. Nove em cada 10 americanos dizem acreditar em Deus. E um em
cinco deles admite que ja sentiu a sua presenga; conforme informacdes
comentadas por Edward O. Wilson, ao discutir ética e religido, no livro
“Consilience — The unity of knowledge”.

Hipbteses séo construidas pelos cientistas e submetidas a testes
(tedricos ou experimentais), sempre com o intuito da rejeicdo. Rejeitar a
existéncia de Deus, mesmo que 0s céticos argumentem que se trata de
uma ideia desnecessaria para explicar o mundo natural, ndo tem sido
possivel. Nessa situacéo, por principio, pode se admitir como justificado o
in dubio pro Deo, deixando recair o 6nus da prova em contrario sobre
aqueles que dizem que Deus ndo existe. Para os que acreditam na
providéncia divina ndo sdo necessarias provas. E uma questdo de fé. E
isto basta.

O fato de que, pelos métodos dominantes na ciéncia normal, ndo
podemos rejeitar a hipdtese de que Deus existe (e que fomos criados por
ele a sua imagem e semelhanca) ndo significa que, necessariamente,
temos de aceita-la. Pode ser melhor assim (enquanto aguardamos novos
dados), a exemplo de um diagnéstico médico, em que um falso positivo,
mesmo podendo trazer uma série de inconveniéncias pessoais e fa-
miliares, quase sempre, tende a ser menos catastrofico que um falso
negativo.

Pouco importa se o conceito de Deus ndo pode ser validado pela
experiéncia, pois tampouco pode ser refutado por ela. Este é o meu ponto
de vista. Todavia, adianto (por precaucao), eu posso estar errado!
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Darwin e o homem de Platao

Quanto mais nos afastamos de Deus, especificamente do livro do
Génesis, 1,26 (Facamos o homem & nossa imagem e semelhanc¢a), tanto
mais nos aproximamos de Darwin e dos outros seres naturais. 1Sso
significa tdo somente a busca pela nossa origem e o0 que temos em
comum com 0S outros animais. N&o se trata de reviver o confronto entre
uma origem divina ou uma origem zoolégica para 0 homem. Quem sabe,
encontrar, na teoria de Darwin, os possiveis vinculos entre evolucao
biolégica e evolucgédo cultural.

Queiramos ou ndo, fazemos parte dos seres naturais. Vivificamos
0 egoismo como ac¢éo natural, sempre que colocamos em primeiro lugar o
interesse préprio, €, em esséncia, ndo passamos de uma manifesta
expressdo do egoismo dos genes. O que nos diferencia das demais
criaturas naturais é a nogéo de liberdade. E na ag&o moral, vista como o
contrario da acdo que ndo leva em conta o outro, que a humanidade se
define; carecendo a moralidade de significado e justificacdo, quando fora
do contexto humano.

E raro um texto se referir & evolugdo bioldgica sem mencionar
implicagbes na evolucdo do homem. Todavia, a presenca humana na obra
“A Origem das Espécies”, publicada em 1859, ndo é tdo facilmente
perceptivel. A famosa frase, “luz sera lancada sobre a origem do Ser
humano e sua Histéria”, posta no final do livro, talvez indique que Darwin
estava convencido de que a selecdo natural atuara no ser humano, mas
decidiu néo dizer explicitamente. Por qué?

Darwin tratou o tema sob um ponto de vista tedrico. Isso ndo o
impedia de estender suas conclusdes a todos 0s seres vi- vos, inclusive
humanos. Para alguns, quis evitar controvérsias (previsiveis) com a igreja
anglicana. Para outros, um dilema pessoal, vivido, na época, pelo grande
naturalista britAnico, acometido de sérios distirbios psicologicos
(atribuidos, erroneamente, como causados pelo Mal de Chagas) o impediu
de fazé-lo.

Sobre Charles Waring, filho mais novo de Darwin, morto em 1858,
ocasido que ele escrevia sua obra-prima, pairam controvérsias. Uma
fotografia, quando ainda bebé&, no colo da m&e, Emma, aparenta que ele
sofria da sindrome de Down. E, na sociedade vitoriana, um ser muito
diferente de qualquer espécie domesticada era visto como “reversdo ao
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tipo selvagem”. Darwin era adepto da ideia do fenébmeno da “reversdo”. Em
1866, em conferéncia no Hospital de Londres, John Langdon Down,
apresentou relatos de casos de pacientes com caracteristicas de “reversao
mongoloide”; por exemplo. Na época, as racas mongdlicas eram vistas
como “selvagens”. Enquanto escrevia o capitulo sobre “selecdo natural”,
mais aumentava a certeza de Darwin de que seu filho era resultado da tal
“reversdo ao estado selvagem”. Diante desse dramatico envolvimento
pessoal, presume-se quéo dificil seria para ele tratar do assunto. O filho
era a prova da sua teoria e da ascendéncia mongolica humana. Com isso,
abria-se uma ponte de relacionamento do homem com os demais primatas
antropdides.

No conjunto da obra de Darwin, sobressai-se “Descent of Man”
(1871). Nesse livro ele se refere especificamente ao caso humano, com
muitos exemplos. Retomou a visdo que j& se encontrava definida
(implicitamente), quando da elaboragéo de “A Origem das Espécies”. Uma
obra que se néo foi escrita pensando no ser humano, certamente foi lida
por quem estava pensando nele.

Produzir conhecimento e a habilidade de transmissdo eram
considerados atributos exclusivamente humanos. Isso caiu por terra
quando, em 1971, demonstrou-se que chimpanzés na Tanzania também
eram capazes desse feito. Cultura, inovacdo e transmissdo de
conhecimento deixaram de ser algo que nos diferenciava dos outros
animais e passaram a ser algo pertinente a todos os animais sociais.

Via processos culturais, manipulamos ndo sé o0 mundo ao nosso
redor, mas também a nossa propria biologia. E isso talvez seja a esséncia
do evolucionismo, que, um dia, possa vir a aproximar a evolugdo humana
e 0s codigos dos computadores, deixando margem para um futuro
surrealista. Por enquanto, a origem do homem ainda uma incognita (a ser
resolvida). Platdo definiu 0 homem como o Unico animal sem penas e que
andava sobre dois pés. O grande fildsofo teve o dissabor de engolir
Diégenes, o cinico, que depenou uma galinha e declarou com alarde: “Eis
0 homem do Platéo!”
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O dilema do determinismo

A palavra tempo esta na raiz daquilo que William James (1842-
1910) rotulou de dilema do determinismo. Dependendo do entendimento
que temos de tempo, pode-se dizer que o futuro esta posto ou ndo. E
como reviver o controvertido didlogo travado entre Heraclito e Parménides
(que teria continuidade ao longo do tempo no pensamento de Epicuro,
Lucrécio, Kant, Hegel, Bergson, Heidegger, Einstein e muitos outros até os
tempos atuais). Parménides insistia que nada era novo. Tudo ja existiria e
continuaria existindo. Por sua vez, Heraclito fincava pé na mudanca. Todas
as coisas estdo em progresso e nada permanece estatico. Nunca pisamos
duas vezes no mesmo rio, pois suas aguas estdo sempre fluindo e se
renovando; disse ele.

Nossa visdo de mundo, heranca da escola, ndo raro, mesmo
tratando-se de pessoas com titulacdes académicas elevadas (Ph.D. e Dr.),
remonta ao século 19. Uma época em que as leis fisicas formuladas por
Isaac Newton estavam no auge do pensamento cientifico e eram vistas
como o ideal de objetividade do conhecimento. Foi o reinado absoluto da
fisica classica na ciéncia. Newton foi formulador de uma teoria
deterministica. Por ela, a variavel tempo é vista como sendo reversivel.
Futuro e passado desempenham o mesmo tipo de papel. Nao existe
direc@o na variavel tempo, no contexto da dindmica newtoniana. Uma vez
conhecida a funcdo que governa um fenémeno qualquer, em um dado
tempo, o mesmo pode ser previsto como sera no futuro ou,
retroativamente, conhecido como era no passado. Reside ai a origem,
possivelmente, do determinismo que, de forma consciente ou nao,
propalamos no nosso dia-a-dia. Embora, para alguns fendmenos, possa
haver muito de verdade nisso, o determinismo ndo pode ser algo correto,
pelo seu carater de restricdo. Aceitar a reversibilidade do tempo é dar
razdo a Parménides: acreditar num mundo em que nada de novo pode
surgir.

A viséo classica, impregnada pelo determinismo, enfatiza ordem e
estabilidade no mundo. Este, certamente, ndo é o mundo que
conhecemaos, quer seja pela logica das ciéncias fisicas, bioldgicas, sociais
ou econdmicas. Em tudo no mundo, com um minimo de esfor¢o, seja em
biologia ou na cosmologia, vamos encontrar a flecha do tempo como uma
propriedade fundamental do universo. Vingando o ponto de vista classico,
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na natureza, tudo seria automatico. No entanto, ndo € isso que se
constata. Observam-se instabilidades, bifurcacées e evolucdo por toda
parte (basta um pouco de atencao).

A questdo que se impde é o entendimento da irreversibilidade do
tempo. Em que tempo é uma variavel que néo tem inicio e nem fim. O Big
Bang pode marcar o inicio do nosso universo, mas ndo necessariamente o
inicio do tempo. O que presenciamos, em associacdo com a variavel
tempo, é uma sucesséo irreversivel de eventos. E sdo esses eventos
fisicos afastados do equilibrio, como ocorre no mundo natural, que dao
origem a bifurcag¢des, no contexto da teoria da complexidade, permitindo o
surgimento do novo. Com isso passamos a ter uma visédo de universo mais
satisfatoria, que é probabilistica e ndo deterministica. Uma vez aceitando-
se a irreversibilidade dos processos, ndo existe periodicidade de eventos.
N&o importa o que havia antes do Big Bang (hunca vamos saber mesmo).
Nessa nova concepcdo, 0 aparecimento do universo € um processo
irreversivel. A direcdo do tempo é, possivelmente, a mais fundamental das
propriedades do universo. Por ela, o futuro ndo é determinado. Einstein,
por exemplo, estava errado quando disse que tempo é uma iluséo. Isso
valido para sistemas integraveis, mas o0 mundo ao nosso redor
basicamente formado por sistemas que ndo sdo passiveis de integracéo
matematica (sistemas complexos).

Diante do exposto, parece que distinguir o antes e o de- pois ainda
continua sendo um mistério para muitos de nds. De qualquer forma, o
conceito de irreversibilidade do tempo introduziu uma visao diferente de
realidade. Talvez até nos permita ver que o homem ndo é uma maquina
dentro de uma magquina césmica (como acreditava Laplace) ou abandonar
a ideia de que todos somos maquinas, s6 que ndo sabemos disso (visao
de Spinoza).

é
é
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Preconceitos académicos

O establishment académico tem preconceitos contra os chamados
“popularizadores” da ciéncia. Gente que escreve (ou procura escrever) de
uma maneira inteligivel para os nao-iniciados. Isso fica claro na forma
desdenhosa com que frequentemente séo feitas referéncias a esse tipo de
atuacdo académica ou na valoracdo que é dada aos trabalhos dessa
natureza no conjunto dos indicadores de producao cientifica. Em resumo,
esse comportamento corporativo mais tem servido para criar obstaculos
que propriamente estimular 0 avangco no conhecimento.

Peter Drucker, em gestdo empresarial, Jorge Luis Borges, em
literatura, e Paul Krugman, em economia, sdo exemplos de intelectuais
que, apesar da opinido dos pares, com aparente indiferenca, relegaram ao
esquecimento, nas suas respectivas éreas, pretensos cientistas de escol
gque ousaram tecer criticas aos seus trabalhos.

Possivelmente, o maior pensador e escritor em gestdo
empresarial, de todos os tempos, tenha sido Peter Drucker.

N&o obstante Drucker ter uma carreira académica, como professor
nas Claremont Graduate School, e exercido o papel de consultor em
corporagBes importantes, ele foi duramente criticado pelos pares, que
insistiam em n&do reconhecer méritos cientificos em seus livros e ensaios.
Os criticos de Drucker propalavam que resultados de pesquisas cientificas
deveriam ser disseminados em periédicos cientificos, ndo em livros ou
revistas de divulgagdo. Peter Drucker, autor de inGmeros livros e assiduo
frequentador da paginas de jornais e de revistas de divulgacdo, escrevia
para profissionais da area de gestdo, em linguagem compreensivel. Ao
contrario, segundo ele, 0s seus criticos escreviam para colegas
académicos. Era natural que muitos dos seus contemporaneos nao
gostassem e se ressentissem com o sucesso de Peter Drucker. E esse
ressentimento chegou a tal ponto que, por ocasido da passagem dos 75
anos de Peter Drucker, quando o jornal The Los Angeles Times publicou
uma reportagem especial dedicada a ele, perguntando a escritores
académicos de renome o que haviam aprendido com Drucker e qual a
contribuicdo dele para a disciplina da gestdo, um desses criticos (hoje
esquecido) usou o espaco para demonstrar a sua frustragdo pessoal,
dizendo que nédo poderia falar sobre Drucker uma vez que nunca havia lido
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Drucker, pois Drucker, disse ele, ndo publicava seus trabalhos em
periddicos cientificos.

Jorge Luis Borges ainda ndo era considerado um escritorgenial
como € hoje, quando, em 1956, iniciou como professor de literatura inglesa
na Faculdade de Filosofia e Letras da Universidade de Buenos Aires. Na
época, repercutiam mais suas declaraces politicamente conservadoras
que seu trabalho literario. Em que pese nunca ter obtido um titulo
universitario, Borges, ndo sem criticas, foi escolhido para a funcéo frente a
outros postulantes que detinham curriculos recheados de artigos
académicos. Com sua magistral ironia, frente aos criticos, Borges dizia que
conseguiu o posto de professor, apenas com a seguinte declaragéo: “sin
darme conta me estuve preparando para este puesto toda mi vida”. Parece
que esta simples proposi¢cdo surtiu efeito; pois ele foi contratado, e,
seguramente, ndo havia escolha melhor, pois se observou uma relacao
muito estreita (quase indissociavel) entre Borges escritor e Borges
professor.

O professor de Economia e de Relagbes Internacionais na
Universidade de Princeton, Paul Krugman, € um exemplo notério de
intelectual com formagéo cientifica robusta e uma agucada capacidade de
comunicacao. Foi agraciado com o Prémio Nobel de Economia em 2008 e
€ bastante conhecido fora dos meios académicos por suas colunas no
New York Times (reproduzidas em jornais do mundo todo, inclusive
brasileiros). Krugman é um professor com contribui¢des importantes para a
teoria econémica (no campo da nova teoria do comércio internacional) e
colunista brilhante. Certamente, se quisesse, ele seria capaz de escrever
textos ininteligiveis sobre economia (acessiveis apenas a detentores de
Ph.D.). E, no entanto, Krugman, por entender que equacdes sofisticadas e
diagramas da economia formal, quase sempre, ndo passam de andaimes
gue ajudam apenas a construir o edificio intelectual das ideias, devendo,
quando a construcdo chega a certo ponto, serem removidos, ficando
apenas estruturas e paredes de linguagem coloquial, seus textos séo
extremamente claros. Mas, nem por isso deixam de ter a propalada
profundidade cientifica tdo reivindicada nos meios académicos.
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Entre Peter e Dilbert, ha coisa pior

O chamado “Principio de Peter” nasceu com a publicagcdo, em
1969, do livro homénimo, “The Peter Principle — Why Things Always go
Wrong”, pelo professor da area de educagdo da University of Southern
California, Laurence Johnston Peter (1919-1990), em parceria com o
jornalista canadense Raymond Hull. Desde entdo, mesmo os autores néo
fazendo parte do grupo dos gurus do mundo dos negdcios, tornou-se um
clas- sico na area de gestdo empresarial. Em resumo, o “Principio de
Peter” estabelece que, nas organizagdes burocraticas e hierarquicamente
estruturadas, os funcionarios/empregados tendem a ser promovidos até ao
seu nivel de incompeténcia (no original: “In a hierarchy, every employee
tends to rise to his level of incompetence”). Ou, podendo significar também
que, em uma organizacao qualquer, com o tempo, cada cargo tende a ser
ocupado por um funcionario/empregado que € incompetente para executar
as suas funcdes. E como nessas organizacdes, particularmente as
publicas, rebaixar funcionario/empregado nédo € algo habitual (quando néo
impedido por lei), as pessoas permanecem nessas posi¢cdes, em prejuizo
da instituicdo. E exatamente a isto que Laurence Peter e Raymond Hull
denominam de nivel de incompeténcia - o nivel a partir do qual as pessoas
ndo tém competéncia para a posi¢do que ocupam.

Apesar da aparéncia de satira, ha légica no “Principio de Peter”. A
trajetdria profissional de muitas pessoas serve como demonstracéo cabal.
Nada garante que alguém promovido pelo bom desempenho num cargo
terd éxito no novo, em que sao exigidas habilidades diferentes. O exemplo
classico € o do empregado promovido a gerente sem ter qualificacdes para
tal, fazendo com que a empresa perca um empregado competente e
ganhe um gerente incompetente. A consequéncia (inaceitavel), levando-se
ao extremo a visao fatalista desse principio, é que, com o tempo, toda a
estrutura da organizacdo seria ocupada por incompetentes, conforme
expressa o titulo de umas das tradugBes brasileiras mais famosas do livro
de Peter e Hull, “Todo Mundo é Incompetente, Inclusive Vocé”.

A ideia do “Principio de Peter” foi adaptada pelo quadrinista Scott
Adams, que criou o “Principio Dilbert” (em artigo no Wall Street Journal em
1994 e em livro de 1996). Pelo “Principio Dilbert”: os funcionarios mais
ineficazes sdo sistematicamente transferidos para onde podem causar
menos danos, a geréncia. Quem acompanha as tirinhas de Scott Adams
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publicadas nos jornais sabe que Dilbert € um anti-her6i, que vive
mergulhado em burocracia e cercado de incompeténcia, passando a maior
parte do dia (como a maioria de nés) agindo feito um idiota. A escolha
parece dificil (até porque, no fundo, sdo a mesma coisa): 0 incompetente
de Peter ou o idiota de Adams? O desfecho inevitavel, por esses
principios, € a remocao/demissdo dos empregados em foco, pois, do
contrario, a organizacdo afundaria, quando a quantidade de
incompetentes/idiotas em seus quadros atingisse certa massa critica.

Nem Peter e nem Dilbert. Por maior que sejam as suas aparéncias
de veracidade, esses principios sdo desmentidos com facilidade.
Promog¢Bes malsucedidas ndo encontram explicacdo nesses principios.
Primeiro por serem conceitos demasiados simplistas. Desempenho
insatisfatorio em certas situagcdes ndo € algo raro. E isso ndo nos d&a o
direito de destruir ninguém. A selecéo/escolha da pessoa certa para o
cargo certo tem quem responda pelo ato (diregdo superior, comissdes de
sele¢do, comités de busca, etc.). O clima de zero erro ou zero fracasso,
mais inibe a iniciativa das pessoas (pelo temor) do que melhora o
desempenho das organizagdes. Também a histéria estd repleta de
“incompetentes” que, depois de fracassos, se revelaram grandes
sucessos. Exemplos notérios sdo Rowland Hussey Macy (fundador da
Macy’s), atuando no comércio varejista, e Winston Churchill, que,
inicialmente,foi considerado um fracasso na posi¢do de primeiro-lorde do
almirantado, durante a Primeira Guerra Mundial, e, depois, obteve, no
posto de primeiro-ministro, o reconhecimento como maior politico da
Inglaterra no século 20. Por enquanto, o “Principio de Peter” e o “Principio
Dibert”, pelo que parece, mais tém servido para justificar a vibracdo de
desafetos, que se inebriam com a ideia de que o chefe chegou a um ponto
em que, inevitavelmente, passara a demonstrar incompeténcia.

O maior desastre em uma organizagdo nao € a
incompeténcia/idiotice do chefe, nos moldes do “Principio de Peter” e/ou
do “Principio Dilbert”. E, especialmente, uma questéo de idoneidade moral
do gestor. Uma pessoa psicologicamente de- formada, de ma indole, sem
carater, quando ocupando posicdes gerenciais elevadas, pelo acesso a
informacdes, distorcendo fatos, perseguindo desafetos, fazendo dendncias
publicas que acabam levando anos para serem demonstradas como
falsas, ndo raro valendo-se de redes de relacionamentos, pode causar
estragos de propor¢des muito maiores do que é capaz de fazer qualquer
incompetente/idiota.
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Ascensao e queda de Fritz Haber

De Fritz Haber se pode dizer que, a par de ter alcancado os
maiores éxitos profissionais (Prémio Nobel de Quimica - 1918, por
exemplo), sofreu grandes reveses na vida pessoal. Esse judeu alem&o que
nasceu em Breslau, em 1868, cidade pertencente, na época, a Prissia
(que seria unificada, trés anos depois, a Alemanha) e, hoje, é Wroclaw, na
Polbnia, entrou para a histéria pela descoberta do processo de sintese do
amoniaco a partir do nitrogénio atmosférico (base dos fertilizantes
nitrogenados usados em agricultura) e também como precursor na
criacdo/uso de armas quimicas.

Fritz Haber cresceu no seio de uma familia de judeus nao
praticantes (seu pai era um importador de indigo natural) em uma época
que havia na Alemanha uma imponente indistria quimica (corantes e
medicamentos). Estudou nas Universidades de Berlim e Heidelberg,
obtendo, em 1891, um doutoramento em quimica organica. Comecou
trabalhando na empresa da familia e, mais tarde, diante de dificuldades
econdmicas, passou a aspirar uma carreira académica. Considerando-se
gue os postos de maior prestigio, no exército e na administragcdo, eram
reservados aos cristdos, Fritz Haber, em 1892, torna-se luterano,
abandonando o judaismo e o uso do segundo nome, Jacob. De qualquer
forma, isso ndo impediria que, em 1900, ele fosse rejeitado quando
postulou uma vaga de catedratico no Instituto Técnico de Karlsruhe, por
suas ascendéncias judaicas.

Em 1901, casou-se com Clara Immerwahr (primeira mulher a obter
um doutoramento em quimica pela Universidade de Breslau). Todavia,
apesar das afinidades (o estudo da quimica e ela também judia batizada
cristd), foi um casamento infeliz. Clara ndo suportou a sombra de Fritz
Haber, a ponto de, em 1909, ter confidenciado a um amigo: “o que resta de
mim enche-me da mais profunda insatisfacdo e a maior parte deve ser
atribuida a sufocante imposicdo da pessoa de Fritz". Mas o pior ainda
estaria por vir.

Na Europa, no final do século 19, ressurgiu a velha discussao
maltusiana de como alimentar uma populagdo que crescia de forma
descontrolada? Fome ou guerras eram alternavas vislumbradas para
restabelecer o equilibrio. O caminho mais sensato seria aumentar a
producdo agricola, mas isso implicava na necessidade de se encontrar
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novas fontes de adubos nitrogenados. As reservas sul-americanas de
guano e salitre do Chile seriam extintas rapidamente. A solucdo era a
producdo de adubos nitrogenados a partir do nitrogénio atmosférico (78%
da composicdo da atmosfera). Também, o guano e o salitre ndo se
prestavam apenas para adubos, mas, sobretudo, eram usados na
fabricacéo de explosivos.

Em tempos de guerras iminentes, os sabios alemées, no inicio do
século 20, se debrucaram sobre o problema de fixar o nitrogénio
atmosférico. O ambiente do pais favorecia a atividade cientifica: os
industriais compravam patentes, contratavam cientistas e os bancos
financiavam pesquisas. Em 1904, Haber e o inglés Robert Le Rossignol
conseguiram resultados interessantes, variando a presséo e a temperatura
(200°C e 200 atmosferas). No entanto, 0 que obtiveram era uma reacao
lenta e de baixo rendimento. Em 1908, Haber mostrou a BASF um
equipamento que produzia 100 centimetros cubicos de amoniaco por hora.
Iniciava-se uma dura negociacdo comercial com a empresa, que designou
Carl Bosch para buscar outros catalisadores e desenvolver o processo em
escala industrial. Haber informa a BASF que a rival Hoecht também estava
in- teressada na sua invencdo. Ainda, a Auer, via 0 banqueiro e seu
presidente Leopold Koppel, entrara na competicdo pelo processo
desenvolvido por Haber. Ele acabaria fechando neg6cio com a BASF, por
um salario de 23 mil marcos e dando exclusividade nas suas novas
invencodes.

Por indicacdo de Koppel (também um judeu convertido), em 1911,
Fritz Haber vai para Berlim, onde assume a dire¢cdo do Instituto Kaiser
Wilhelm de Fisico-quimica e Eletroquimica. Na cidade, ele passa a privar
da convivéncia com pessoas influentes, incluindo-se o imperador.

Em 1913 é aberta a primeira fabrica de amoniaco na Alemanha.
Carl Bosch, da BASF, trabalhara quatro anos para passar uma ideia de
laboratério desenvolvida por Haber a producgédo industrial, tendo testado
mais de 20 mil catalisadores e construido compressores gigantescos
(capazes de funcionar 24 horas por dia). Por essa proeza, ele ganharia o
Nobel de Quimica, em 1931. Bosch maodificou profundamente o método
inicial proposto de Haber (comprado pelas BASF) e ganharia a firia de
Fritz Haber ao afirmar “ndo sobrou nada de Haber aqui”. Nao obstante,
esse procedimento de producdo de amoniaco entrou para a histéria com o
nome de processo Haber-Bosch. Alguns meses depois comecaria a
Primeira Guerra Mundial (1914-1918) e essa fabrica seria fundamental
para a producdo de explosivos para os alemées. Dizem que, sem ela, a
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Alemanha teria sido derrotada antes de 1916, por falta de nitrato para a
producdo de munig&o para armamentos.

Fritz Haber engaja-se no esforco de guerra aleméo. Pas- sou a
desenvolver gases irritantes e lacrimogéneos que seriam usados para
desentrincheirar os soldados aliados. Entrara em uma seara delicada, pois
tratados assinados em Haia impediam o uso de gases venenosos como
armas de guerra. Fritz Haber foi nomeado capitdo do exército aleméo pelo
Kaiser. Na sua equipe estavam muitos cientistas que futuramente
receberiam o Prémio Nobel. Em abril de 1915, o préprio Haber, de charuto
na boca, comandaria a vergonhosa operacdo de uso de armas quimicas
em Langemarck (na Bélgica). Foi um ato que indignou o mundo, pelo
grande sofrimento causado aos soldados inimigos dos alemées, que
morriam por asfixia e hemorragia. Esse crime de guerra sujaria para
sempre o nome de Fritz Haber e repercutiria terrivelmente na sua familia.
De volta para casa, em 1° de maio daquele ano, no meio de uma violenta
discussdo com a esposa Clara, ela pegou um revolver e matou-se. O filho
de 14 anos tentou socorrer a mée agonizante. Mas foi em vao. Na manha
seguinte, Fritz Haber partiu para a frente de batalha e coube ao filho,
sozinho, enterrar Clara. Essa crianca, Herman, ficaria traumatizada para
sempre e, em 1947, acabaria suicidando-se nos Estados Unidos, sendo,
pouco depois, também imitado nesse ato pela sua prépria filha (neta de
Haber).

Em novembro de 1918 o império alemdo desmoronou e a
republica foi proclamada. Haber passou a ser procurado como criminoso
de guerra, refugiando-se na Suica. Quando, em novembro de 1919, seu
nome foi indicado para o Prémio Nobel de Quimica de 1918, houve uma
onda de protestos na comunidade cientifica internacional. A Comisséo do
Nobel assegurou que a distingdo recompensava somente o inventor da
sintese do amoniaco, que se prestava a combater a fome no mundo, via
0s adubos produzidos pelo processo Haber-Bosch. Amainada a situacao,
Fritz Haber retorna a Alemanha em 1921, e as suas antigas fun¢des no
Instituto Kaiser Wilhelm de Fisico-quimica e Eletroquimica. Tenta salvar o
pais do desastre econdmico, com novas ideias, tipo tirar ouro da agua do
mar. Com a desculpa de combater pragas da agricultura, roedores e
insetos, da continuidade as pesquisas com venenos (na verdade, busca
desenvolver novas armas quimicas). Nesse esfor¢co, sua equipe criaria o
Zyklon B, sem imaginar que esse gas seria usado nos campos de
exterminacdo nazistas, durante a Segunda Guerra Mundial, vitimando
muitos de seus familiares e amigos judeus.
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Haber (ao contrario de Albert Einstein e outros cientistas) néo
tomou partido contra a ascensdo do nacional-socialismo. Quando Hitler
chegou ao poder, em janeiro de 1933, muitos cientistas do mais alto nivel
deixaram a Alemanha (entre 1901 e 1932, foram 35 cientistas alemaes
agraciados com o Prémio Nobel). Comecou uma repressao no pais contra
0s nao-arianos. Excecéo foi feita aos veteranos de guerra, caso de Fritz
Haber e James Frank (ambos envolvidos com armas quimicas). Eles
poderiam permanecer, mas deveriam demitir os colaboradores judeus,
batizados ou n&o. Frank e Haber renunciam. Haber fica abalado,
confessando-se, tempos depois, arrependido por perceber tardiamente o
quanto fora um patriota alemao. Ele gostaria de ter ido morar na Suica,
mas vai parar em Cambridge. Nao suporta o clima inglés e muda-se para a
Basiléia, onde morreu em janeiro de 1934.

Eis Fritz Haber: cientista genial ou criminoso de guerra? Ele ilustra
um paradoxo da ciéncia, cujos resultados tanto podem ser usados para o
bem quanto para o mal. Eu prefiro ver Fritz Haber como “um bem-feitor da
humanidade”, podendo-se enquadrar o processo Haber-Bosch como uma
das mais importantes invenges do século 20, pois, sem os fertilizantes
sintéticos, ndo haveria como se produzir alimentos para seis bilhdes de
criaturas humanas. Havendo quem diga que, sem esse processo, dois em
cada cinco seres humanos hoje na Terra ndo estariam vivos. Embora isso
também possa indicar que o homem, a partir desse processo, selou com a
natureza um pacto semelhante ao de Fausto.

Sobre Fritz Haber, o seu filho Ludwig (historiador da ciéncia)
resumiu: “O Alto Comando encontrou em Haber uma mente brilhante e um
organizador extremamente enérgico, determinado e talvez até mesmo,
inescrupuloso”.
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As leis de Clarke

O escritor Arthur C. Clarke € um icone da ficcao cientifica. Nasceu
na Inglaterra em 1917, serviu na Royal Air Force durante a Segunda
Guerra Mundial, estudou fisica e matematica no King's College de Londres
e, apaixonado por fotografia e exploragdo submarina, desde 1956, passou
a residir no Sri Lanka (antigo Ceildo); onde permaneceu até a sua morte
em 18 de marco de 2008. Ficou famoso pelos livros de ficcdo cientifica,
principalmente por dois deles levados ao cinema (titulos dos filmes):
“2001- Uma Odisséia no Espaco”, dirigido por Stanley Kubrick (1968), e
“2010 - O ano em que faremos contato”, dirigido por Peter Hyams (1984).
Fora do segmento ficcdo, destaca-se o livro “Profiles of the Future: An
Inquiry into the Limits of the Possible” (Perfil do Futuro, edicdo brasileira
pela Vozes), de 1962. Neste Ultimo, podem ser encontradas as
convencionalmente chamadas “leis” de Clarke. S&o elas: (1) Quando um
cientista distinto (renomado) e experiente (de mais idade) diz que algo é
possivel, ele esta quase certamente certo. Quando ele diz que algo é
impossivel, ele estd muito provavelmente errado; (2) O Unico caminho para
desvendar os limites do possivel é aventurar-se além dele, através do
impossivel; e (3) Qualquer tecnologia suficientemente avancada é
indistinguivel da magica. Discutir as leis de Clarke no contexto da
sociologia e da filosofia da ciéncia é objetivo dessas notas.

Podemos comecar pelo entendimento de como funciona a ciéncia
e sua comunidade de cientistas. Em geral, divide-se o mundo cientifico em
duas escolas de pensamento (h& mais). A escola normativa, que tem Karl
Popper como seu expoente maior, que recomenda o norte metodoldgico
para a conducédo de pesquisa cientifica, e a escola descritiva, capitaneada
por Thomas Kuhn, que procura mostrar como a ciéncia é de fato
produzida.

Quando se fala em comunidade cientifica, efetivamente, se faz
referéncia a um grupo portador de uma cultura (ou sub-cultura, em alguns
casos) particular, formando, n&do raro, um agrupamento fechado.
Individuos que compartilham crencas, valores, técnicas, etc. e também
preconceitos. E comum este tipo de comunidade formar os tais “colégios
invisiveis”. Ou seja, cientistas localizados em diferentes organizagées, até
diferentes paises, que compartilham informacdes e os mesmo paradigmas.
Atuam como senhores da ciéncia normal, determinando as regras e
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padrdes para a pratica cientifica. Surgem as eminéncias e o
paradigmatismo no processo da construcao da ciéncia. E isto esta implicito
na primeira lei de Clarke, quando se refere a estrutura normativa da pratica
cientifica e de seus imperativos morais, chamados de ethos cientifico. Nao
ha como negar que existem paradigmas e que 0s cientistas, especialmente
0s experimentais impregnados de determinismo, resistem a mudancas,
demonstrando, muitas vezes, uma pratica nao-cientifica, na interpretacao
de Popper, por uma completa auséncia de espirito critico.

A ciéncia normal é aquela desenvolvida dentro do paradigma
dominante. Entende-se (e aceita-se) por ciéncia normal a pesquisa
baseada em uma ou mais realiza¢des do passado. Sao essas realizacfes
que dao os fundamentos para a pratica posterior. Essa ciéncia normal nao
leva a grandes inovacfes, pois o0s resultados a que se quer chegar j& sédo
definidos antes do inicio da pesquisa. S6 faz aumentar ainda mais a
clareza e a confirmagé&o do paradigma adotado.

Grandes mudancas e inovacdes radicais exigem ruptura com o
paradigma dominante (revolugbes de pensamento). Nao € outra coisa a
interpretacdo que se pode fazer da segunda lei de Clarke. Os paradigmas
em ciéncia delimitam o universo do possivel. Tem que se ir além dos
paradigmas, para que se obtenham avancos significativos. Quanto a
terceira lei, desnecesséario comentar.

Arthur Clarke dizia que se os “dois Isaacs” (referindo-se a Isaac
Newton e Isaac Asimov) se contentaram com trés leis, ele ndo precisava
postular mais nenhuma. Apesar disso, continuou criando algumas leis mais
“informais”. Como no Apéndice 2 de “The Odissey File”, em que descreve
sua lei niamero 69: “Ler manuais de computador sem o hardware é tao
frustrante quando ler manuais sobre sexo sem o software”.
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O homem que era maior do que Celso

Theophrastus Bombast von Hohenhein suplica a Deus (a0 seu
Deus, a qualquer Deus) que lhe mande um discipulo. Inesperadamente, no
meio da noite, alguém bate na porta. Era um desconhecido, que trazia na
mao direita uma bolsa repleta de moedas de ouro e na esquerda uma
rosa. Entra, senta e diz que caminhou por trés dias e trés noites até chegar
aquela casa e se ofereceu para ser seu discipulo. Como prova,
espalhando as moedas de ouro sobre a mesa, declara que lhe doaria
todos os seus pertences. Theophrastus, juntando as pontas dos de- dos,
apenas diz: “acreditas que posso transformar qualquer elemento em ouro e
me ofereces ouro. N&o é ouro que busco. Se é ouro que procuras, nunca
seras meu discipulo”. O outro responde que quer aprender a arte e
percorrer todo o caminho que conduz & Pedra. Todavia, vacila, quando
Theophrastus assegura que o caminho é a Pedra, que o ponto de partida é
a Pedra. Que cada passo € a meta. O outro se mostra pronto para
percorrer o caminho, mas antes de comecar quer uma prova. Levanta a
rosa que trazia na mao esquerda e fala: “dizem que podes queimar uma
rosa e fazé-la ressurgir das cinzas. Mostre-me, quero testemunhar esse
prodigio”. O mestre exige fé. O outro insiste. Theophrastus diz que uma
rosa é eterna e que s6 sua aparéncia pode mudar. Olha o desconhecido
com tristeza, quando esse pede que lhe deixe ver as cinzas e depois a
rosa vermelha, que acabara de jogar nas chamas da lareira. Apenas o
siléncio marcou essa cena. Nada aconteceu. Despediram-se sabendo que
jamais voltariam a ver-se. Theophrastus ficou sé, e, antes de apagar a
lamparina e sentar-se na velha cadeira, juntou com a mao céncava um
pouco de cinzas, depois disse uma palavra em voz baixa. A rosa ressurgiu.

O paragrafo anterior € um resumo (incompleto e adaptado) do
conto “La rosa de Paracelso”, de Jorge Luis Borges. Todavia, serve como
motivacdo para que se busque conhecer um pouco mais sobre
Theophrastus Bombast von Hohenhein, misto de médico, fildsofo,
alquimista e charlatdo, que, num arroubo de megalomania, adotou o nome
de Paracelso, cujo significado € maior do que Celso, numa clara aluséo a
Aulo Cornélio Celso, famoso médico romano do primeiro século da era
cristd. Tentar entender a importancia (ou a falacia) de Paracelso na
construcdo do pensamento cientifico moderno é a intencdo dessas notas.
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Paracelso nasceu na aldeia suica de Einsielden, por volta de 1493.
Filho de uma serva (praticamente uma escrava, na época). A mae morreu
quando pequeno e ele foi criado por um pai ilegitimo, que se mudou para a
Austria, para trabalhar como alquimista e que lhe ensinaria o oficio. Era
uma crian¢a enfermica, sofria de raquitismo e dizem que fora emasculado
na infancia, razdo pela qual permaneceria imberbe e seus tracos
mostravam certa efeminacdo. Esses detalhes podem ajudar a explicar a
personalidade complexa e contraditéria de alguém que passaria a vida
buscando confrontos e tomando bebedeiras homéricas (sempre agarrado
a uma espada, que ndo deixava de lado nem para dormir). Consta que se
formou em medicina em Viena e se doutorou em Ferrara, na Italia, em
1517. Isso nunca pode ser comprovado, pois, casualmente, faltam os
registros da Universidade de Ferrara para o ano de 1517 (Paracelso,
provavelmente, era sabedor disso).

Numa época que Galeno e Avicena eram senhores absolutos na
medicina, Paracelso foi revolucionario. Atacou suas teorias e pds a
alquimia a servico da medicina, produzir medicamentos em vez de
transformar metais em ouro, sendo considerado criador da iatroquimica.
Também estabeleceu que, em pequenas doses, aquilo que adoece um
homem também o cura. Fatos vistos como uma antecipagdo do uso da
guimica no tratamento médico e da homeopatia.

Levava uma vida errante como médico, mascateando remédios
caseiros em pracgas publicas. A sorte mudou quando, em 1527, chegou na
Basiléia e curou a perna de Johan Frobenius, que estava condenada a
amputacao. Por influéncia deste conseguiu os cargos de médico da cidade
e de professor da Universidade da Basiléia. Tinha compulsédo ao conflito,
comecou a dar aulas em aleméo, em vez do usual latim, e a desqualificar
os médicos e boticarios locais. Angariou inimigos e, dez meses depois,
com a morte de Frobeniu, teve de fugir da cidade.

Mudou-se para Nuremberg, em 1528. Onde, em 1530, faria a
melhor descricdo até entdo registrada da sifilis e assegurou que a doenga
podia ser curada com doses de mercurio. O livro “Grande Tratado de
Cirurgia”, publicado em 1536, lhe trouxe fama e certa riqueza.

Em 1540, quando chegou a Salzburgo, aos 46 anos, tinha uma
aparéncia de velho (sujo, decrépito e bébado). No ano seguinte, do mesmo
modo que viveu, morreria misteriosamente. Dizem que ndo foi a toa que
Goethe baseou seu Fausto, pelo menos em parte, no carater de
Paracelso.
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Um louco chamado Erasmo

“Elogio da loucura”, de Erasmo de Rotterdam (1469- 1536), € um
dos livros mais famosos e, possivelmente, menos lidos da histéria da
literatura universal. O prestigio dessa obra, cabe supor, em boa medida,
pode ser atribuido a felicidade que o autor teve em escolher um titulo que,
ao mesmo tempo, assombra e desperta a curiosidade do leitor. Foi para
resgatar uma divida histérica, que se arrastava desde 1980, quando
prestei o vestibular da Universidade Federal do Rio Grande do Sul
(UFRGS), em cujas provas de literatura Erasmo de Rotterdam era
presenca obrigatéria, que, recentemente, por mddicos R$ 10,00, comprei
e, finalmente li, uma edi¢éo pocket, publicada pela L&PM, da magna obra
“Elogio da loucura”. Grata surpresa!

Erasmo de Rotterdam € o sabio do renascimento holandés. Foi um
inovador, para a sua época. Ndo se deixou influenciar pelos ensinamentos
da Igreja catélica (apesar das raizes) e tampouco pelos reformadores que
se aliavam a Lutero, na questdo religiosa. Com um pensamento
independente e original, fez histéria, abrindo caminho para os avan¢os que
viriam a ter lugar na filosofia e na ciéncia, nos séculos 16 e 17.

Pouco se sabe sobre os familiares de Erasmo de Rotterdam.
Admite-se que nasceu no ano de 1469, na cidade de Rotterdam, sendo
fruto de uma relacdo ilicita entre um padre (Gerard) e uma mocga
(Margarete). Criado como filho ilegitimo, seus pais, que morreram
vitimados pela peste negra de 1483, lhe deram uma forte educacéo
religiosa e latinista. Com a morte dos pais, passou a ser educado em
mosteiros. Abragou o sacerd6cio e os votos monasticos aos 25 anos,
guando cursou o0 seminario com os monges de Santo Agostinho. Todavia,
nunca viveu como um sacerdote e acabaria abandonando a carreira
religiosa. Angariou inimigos no seio da Igreja catdlica, por criticar dogmas
e a pregacéo de uma fé que julgava artificial e incoerente. Sofreu pressao
para atacar Lutero, quando o pastor alemdo iniciou suas pregacoes.
Acabou cedendo, mas, como um intelectual de escol, levou a questéo para
o terre- no do livre-arbitrio. Lutero revidou violentamente, em “Do servo-
arbitrio”. Manteve firme sua posicdo contraria a Lutero, por acreditar que o
catolicismo deveria ser reformado internamente, sem cismas e nem
sangue. Assumiu uma postura intelectual independente de ligacdes
académicas e de lealdade religiosa, primando por liberdade e pela busca
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de uma nova expressao literaria. Era um homem que acreditava no futuro
da humanidade guiado pelas luzes da razao.

Erasmo de Rotterdam teve uma vida itinerante, viajando pela
Europa (Holanda, Franca, Inglaterra, Espanha, Italia, Alemanha e Suica).
Atuava como professor e, na condicdo de héspede e preceptor de nobres,
era assiduo frequentador de circulos humanistas. Tornou-se amigo de
Tomas Morus, autor de Utopia, que esbogou uma sociedade na qual todas
as nacdes e todos os homens viveriam em paz (um lugar que nao existe).
E foi em 1508, por ocasido de uma viagem a cavalo da Italia para a
Inglaterra que ele concebeu o argumento da obra “Elogio da loucura”, que
acabria sendo escrita em sete dias, logo depois da chegada de Erasmo a
casa de Morus, em Londres. Inclusive, acredita-se que homenageou
explicitamente Tomas Morus no titulo da obra, haja vista que loucura em
grego chama-se moria (uma alusdo a Morus).

A obra mais importante de Erasmo, sob ponto de vista teoldgico, é
“Coléquios”. Mas é em “Elogio da loucura” que atinge o auge da sua
criacao literaria, tratando com certo humor dos absurdos da filosofia, da fé
e, mais universalmente, do comportamento humano. Quem fala em “Elogio
da loucura” é a prépria loucura. E isso nos permite observar, ndo sem
com- paixdo, a natureza humana e suas fraquezas. Uma espécie de
manual de auto-ajuda do século 16.

Erasmo de Rotterdam, o homem que ndo cedeu a pressdes de
catélicos e nem de reformistas, as voltas com a publicacdo de suas obras,
consumido pela doenca, morreria na noite de 11 para 12 de julho de 1536,
sem padre nem sacramentos, mas, dizem, invocando a misericordia de
Cristo. Seis anos depois, em 1542, os tedlogos da Sorbonne rotularam de
louco, insensato, injurioso a Deus, a Jesus Cristo e a Igreja, aquele que
fora um dos mais brilhantes pensadores na sua época. De certa forma,
ndo fizeram mais que justificar a frase famosa cunhada por Erasmo de
Rotterdam: “Em terra de cego, quem tem um olho é rei”.
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As mortes de Shakespeare e Cervantes

Dois génios da literatura universal trazem em comum, nas suas
biografias, a mesma data de morte: 23 de abril de 1616. Ndo obstante, em
terras de Espanha e no reino da Inglaterra as mortes de Miguel de
Cervantes e de William Shakespeare ndo foram pranteadas no mesmo dia.
Este aparente paradoxo tem uma explicacdo, desde que os aconteci-
mentos histéricos sejam adequadamente contextualizados.

Miguel de Cervantes Saavedra nasceu, provavelmente, em Alcala
de Henares, no dia 29 de setembro de 1547. Apesar de filho de uma
familia pobre, teve uma boa educagédo. Alistou-se como soldado, vindo a
participar da famosa batalha naval de Lepanto, em 1571. Um tiro e
impericia médica fizeram-lhe perder o uso da méo esquerda. Em 1575,
quando regressava para Espanha, foi feito prisioneiro por piratas,
passando cinco anos no cativeiro.

Em 1580 foi resgatado por religiosos (via pagamento de 600
ducados) e voltou a Espanha. Experimentou diversas profiss6es. Publicou
a primeira parte de Dom Quixote em 1605.

A obra teve sucesso de publico (seis edigbes no ano de langa-
mento) e ele, a partir de entdo, pode se dedicar integralmente a literatura.
Dom Quixote foi traduzido para diversas linguas, tornando-se um dos mais
lidos romances em todo o mundo. Para fazer frente a uma fraudulenta
“segunda parte” assinada por Alonso Fernandez Avellaneda (um
pseuddnimo), Cervantes publicou, em 1615, a sua auténtica segunda
parte. A obra € um simbolo da dualidade (barroca) do ser humano, voltado
para o céu e preso a terra.

Miguel de Cervantes morreu em Madri, em 23 de abril de 1616.
Poucos dias antes havia finalizado o prefacio de Persiles (publicado
postumamente em 1617), em que cita os versos: “Puesto ya el estribo/Con
las ansias de la muerte”).

William Shakespeare, além de poeta, é considerado o maior
dramaturgo da literatura universal. Da sua vasta obra, sobressaem-se
titulos como A megera domada, Romeu e Julieta, Sonhos de uma noite de
verdo, O mercador de Veneza, Noite de reis, Hamlet, Otelo, Rei Lear,
Macbeth e tantos outros. Nasceu em Stratford-upon-Avon, sendo batizado
em 26 de abril de 1564. Aos 18 anos casou-se com Anne Hathaway, com
quem teve trés filhos. A primeira referéncia do seu prestigio como
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dramaturgo data de 1592. Conquistou sucesso e fortuna com o teatro. Em
1594, era membro destacado da Companhia de teatro de Lord
Chamberlaim, que atuava na melhor sala de espetaculos de Londres, o
Globe Theatre.

A falta de informacao sobre sua formacéao cultural e a sua origem
modesta levou as especulacfes que colocaram dividas sobre a autoria
das pecas escritas por ele. A familiaridade manifesta em assuntos tdo
diversos seria incompativel com a histéria pessoal de Shakespeare. Nao
h& manuscritos de suas obras. Isso reforca a tese de que teriam sido
destruidos para ocultar a identidade do verdadeiro autor. Pensou-se,
inclusive, que Shakespeare seria uma espécie de testa-de-ferro (autor
laranja) de nobres ingleses, que, por questdes familiares, ndo desejariam
envolver-se publicamente com teatro. Alguns criticos atribuiram suas
obras-primas ao filosofo Francis Bacon. Todavia, esta tese, construida dois
séculos depois da sua morte, ndo prevaleceu historicamente, pois nao
encontrou guarida nos contemporéaneos de Shakespeare, que sempre se
referiram a ele como o verdadeiro autor das suas obras.

Por volta de 1610, retorna para Stratford-upon-Avon, parando de
escrever (salvo o seu testamento, que ndo menciona um livro sequer).
Veio a morrer em 23 de abril de 1616.

Indiscutivelmente, Cervantes e Shakespeare morreram na mesma
data: 23 de abril de 1616. Entdo, como explicar que n&do foi no mesmo dia?
Elementar, desde que se considere a histéria do calendario. Em 1582, o
papa Gregoério XIlIl promoveu, na memoravel bula “Inter-Gravissimas”, uma
reforma do calendéario, suprimindo 10 dias (entre 5 e 14 de outubro de
1582) que ficaram conhecidos como “os 10 dias perdidos para sempre”. O
calendario gregoriano foi aceito pela maioria dos paises catolicos (caso da
Espanha) entre 1582 e 1584. A Inglaterra e suas colbnias somente
sucumbiram ao calendario gregoriano em 1752. Assim, apesar de ambas
terem ocorrido em 23 de abril de 1616, ha uma diferenca de 10 dias entre
as mortes de Shakespeare e de Cervantes.
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Qual o tamanho da biblioteca de Babel?

Um dos contos mais classicos de Jorge Luis Borges é La
Biblioteca de Babel. Exemplo de como uma ideia pode ser continuamente
trabalhada, ao longo de diferentes versbes de um mesmo relato.
Originalmente foi publicada como ensaio literario na Revista Sur, em
agosto de 1939, sob o titulo La Biblioteca Total. Depois, vertida na obra de
ficcdo La Biblioteca de Babel, apareceria no livro El Jardin de senderos
que se bifurcan, de 1941. E, até a segunda edicdo, em 1956, ja
incorporada ao volume de Ficciones (a primeira edicao é de 1944) sofreria
substanciais modificagfes na sua concepg¢do arquitetbnica, que, embora
imperceptiveis para a maioria dos leitores, tem profundas implicacdes de
ordem pratica, quando se tenta visualizar a biblioteca que, em sua ilimitada
extensdo, chega a confundir-se com o universo.

A inspirac@o para esse tema, Borges, possivelmente, tirou da
proposta do Teatro Total, do famoso arquiteto alem&o Walter Gropius
(1931), e/ou do Musée a croissance lllimitée, de Le Corbusier (1936). O
primeiro, uma maravilha da arquitetura que jamais foi construida, envolvia
experiéncias multiplas em um soO espago. E o segundo, concebido com
estrutura em formato de um caracol, sobre pilotis, com ascensdo por uma
escada no centro, resolveria a necessidade de sempre mais espago nos
museus, simplesmente, pela constru¢do de uma volta a mais ao caracol.

A biblioteca de Babel deveria conter todos os escritos do homem.
A ideia da sua concepcdo € relativamente simples, partindo-se do
pressuposto que sdo os simbolos ortograficos e ndo as palavras que dao
forma a um idioma. E, seguindo-se o raciocinio de Borges, com 22 letras
(poderia ser com as 26 letras da nossa recente reforma ortografica, se
preferirem), mais o espago, 0 ponto e a virgula, contemplando variagdes e
repeticdes, praticamente, € possivel expressar-se em todas as linguas
(ocidentais, diga-se). Evidentemente, com isso, sendo limitado o nimero
de palavras possiveis de serem formadas, também sao suas combinacdes;
e, consequentemente, os livros escritos ou que ainda serdo (ou n&o)
escritos. Na biblioteca de Borges nédo héa dois livros idénticos. E embora o
namero de livros seja vastissimo ndo € infinito. Para superar essa questéo
matematica, Borges, que julga inconcebivel a ideia de uma biblioteca finita,
estabeleceu-a como ilimitada e periédica; com 0os mesmos volumes se
repetindo, na mesma desordem.
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Afinal, a biblioteca de Babel de Jorge Luis Borges tem um
tamanho? Qual? O professor Leonardo Moledo, da Universidade de
Buenos Aires, é categérico em afirmar que sim. Inclusive, no conto
podemos encontrar todas as pistas para o calculo. Vejamos, conforme o
professor Moledo: Borges imagina o universo com uma vasta biblioteca de
hexagonos regulares que se estendem em todas as direcdes. Em cada
parede cinco prateleiras, cada uma com 32 livros de formato uniforme,
cada livro com 410 péaginas, cada pagina de 40 linhas, cada linha de 80
letras que alinham os 25 simbolos ortogréaficos (22 letras, espaco, ponto e
virgula). Com essa informacao, aritmeticamente, conclui-se que cada livro
tem 1.312.000 caracteres com espagos. Essa condicdo posta, chega-se a
quantos livros diferentes poderiam ser escritos. No primeiro espago pode
figurar qualquer caractere. Sdo, pela pressuposicdo de Borges, 25
possibilidade diferentes. Fixem-se que o0s livros ndo necessitam ter
sentido, bastam que sejam possiveis. Assim multiplicando-se 25 por ele
mesmo 1.312.000 vezes, chega-se ao resultado (que ndo sei denominar)
de 1 (um) seguido de 1.836.800 zeros. Um escritor paciente poderia
escrevé-los, mas nenhum seria capaz de imagina-los.

Admitindo-se um universo que atinge uma distancia de 10 mil
milhdes de anos luz:1(um) seguido de dez zeros. E que todos esses livros
quando postos juntos formariam uma pilha com um raio, expresso em anos
luz, de 1 (um) seguido de 7.203 zeros (tomando-se como referéncia as
obras completas de Borges, em que cada livro tem dimensdes de 22 cm X
13 cm x 7 cm, ocupando 2.002 centimetros cubicos). Concluiu-se que a
biblioteca de Babel ndo caberia no universo que conhecemos. A densidade
dessa biblioteca produziria o colapso gravitacional do cosmos. Que dizer
que, se o universo fosse essa biblioteca, o universo néo existiria.
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A nova biblioteca de Babel

Jorge Luis Borges, valendo-se de teorias cientificas, diga-se, das
primeiras décadas do século 20 (quando ndo anteriores) criou paginas
geniais. Auténticas transmutacdes literarias de ideias fisicas ou
matematicas, as vezes de forma incrivelmente direta, aparecem em
ensaios e contos como La perpetua carrera de Aquiles y la tortuga,
Avatares de la tortuga, La loteria en Babilonia, El libro de arena e,
especialmente, La biblioteca de Babel. A concepcdo borgeana de
biblioteca (verbi gratia de universo) como ilimitada e periédica (os mesmos
livros se repetindo na mesma desordem, que acaba implicando em
ordem), com vistas a superar o problema de que o numero de obras
possiveis de serem escritas com 0s sinais graficos conhecidos, embora
vastissimo, ndo é infinito, porém sendo, lamento pela desiluséo,
fisicamente, uma impossibilidade.

Aceitar a ideia de uma biblioteca finita € algo inconcebivel para
Borges. Ele buscou conciliar, na sua verséo, a finitude dos livros possiveis
com a ndo delimitacdo de fronteiras para a biblioteca (universo), por meio
dos conceitos de ilimitado e de periédico. Fato que um eterno viajante,
percorrendo essa biblioteca, em qualquer direcéo, acabaria, ao longo dos
séculos, constatando, ao deparar-se com os mesmos livros. Uma solucéo,
digamos, de natureza topoldgica. O exemplo classico é o da superficie de
uma esfera, que, embora sendo finita, ndo tem limites demarcados. Uma
pessoa cujo universo seja essa esfera, sem no¢cdo do espaco exterior,
poderia caminhar eternamente sobre a mesma, sem jamais encontrar o
seu fim. A conclusdo de que a topografia da superficie se repete
ilimitadamente, sendo portanto, periédica, embora falsa, é esperavel.

Borges, na sua fantasia e & luz de seus conhecimentos de ciéncia
(forjados como estudante em Genebra, de 1914 a 1918), criou a biblioteca
total sob o pressuposto do ilimitado (o universo em expansao). Como ja
dito, essa concepcao é, fisicamente, impossivel (ndo caberia no universo
conheci- do). Entdo, a indagacdo que fica € a seguinte: haveria outra
forma, hoje, de se escrever a biblioteca de Babel? Resposta: sim,
tomando-se um caminho diametralmente oposto ao de Borges. Em vez de
expanséo rumo ao ilimitado, fazendo-se a op¢éo pelo reducionismo.

A nova biblioteca de Babel serd escrita nos dominios das
nanociéncias, em que leis fisicas diferentes daquelas que estamos
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familiarizados atuam, conferindo inusitadas propriedades a matéria. Na
escala nanoscopica (dimensdes da ordem de um bilionésimo de um metro
- nanometro), sera possivel, por exemplo, sendo a biblioteca total de
Borges, pelo menos disponibilizar, em espaco reduzido, uma colecéo
formada por todos os titulos publicados no mundo até hoje. Algo,
aparentemente inimaginavel, mas que, acreditando ou ndo, estamos perto
de conseguir.

Havendo um jeito de escrever pequeno, conforme Richard
Feynman (1918-1988), com técnicas relativamente simples, também é
possivel a leitura. Para a escrita, bastaria inverter o principio dos
microscépios, reduzindo em vez de ampliar. Um microscopio éptico tem
sua poténcia amplificadora limitada pelo comprimento de onda da luz
visivel. Por sua vez, um microscépio eletrbnico utiliza elétrons, que tendo
comprimento de onda muito menor que o da luz, pode mostrar objetos
infimos. No territério da microscopia eletrénica (transmisséo, varredura e
tunelamento) é possivel a obtencdo de imagens na escala atbmica, da
ordem de 0,2 nanometros, em duas ou trés dimensdes.

Que aconteceria caso tudo o que foi publicado no mundo, até hoje,
fosse impresso em escala nanométrica? Simples- mente, toda a
informacao que a humanidade ja registrou na forma escrita poderia ser
transferida para um panfleto (estiio antncio de ofertas dos
supermercados), ndo escrito em cédigo, mas na forma de reproducédo das
imagens e estampas originais e tudo o mais, sem perder resolu¢do. Todas
as bibliotecas de Passo Fundo (UPF, Embrapa, IMED, Faplan, Biblioteca
Pdblica Municipal, Academia de Letras, etc.), por exemplo, poderiam ser
armazenadas em uma Unica ficha (menor que um cartdo de crédito). Seria
a realizacdo do sonho da biblioteca total de Borges e, possivelmente, a
extingdo dos bibliotecarios imaginarios, consultando o catalogo dos
catalogos.
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Dialogos de génios

Melhor correr o risco de ser acusado de plagiador de um titulo de
Platdo (Dialogos) que tentar e ndo conseguir encontrar a expressao
adequada para descrever 0S encontros e as conversas travadas entre
Jorge Luis Borges e Ernesto Sabato, cujos relatos podem ser lidos no livro
“Didlogos Borges Sabato”, organizado por Orlando Barone e publicado
pela Emecé Editores, em edicBes de 1976, 1996 e 2007. Essa espécie de
licenciosidade, originalmente adotada por Barone, também a tomo como
minha.

Jorge Luis Borges e Ernesto Sabato sdo, para muitos, os maiores
expoentes da literatura argentina. N&o obstante terem sido
contemporaneos em Buenos Aires, frequentando os mesmos ambientes
intelectuais, ndo eram e nunca foram amigos; inclusive manifestavam certa
intolerancia pessoal um com o outro. Diferiam na formag¢&o académica e,
especialmen- te, no pensamento politico. Em comum, reconhecidamente:
a genialidade literaria. Borges foi um conservador em termos de politica e
Sabato se definiu como um anarquista (militante comunista, na juventude).
O primeiro deixou obras imortais, como EI Aleph, Ficciones e Otras
Inquisiciones, e o segundo é o autor de livros igualmente extraordinarios,
caso de El tunel, Sobre héroes e tumbas e Abaddon el Exterminador. No
governo Rall Alfonsin, Sabato presidiu a Comissdo Nacional sobre o
Desaparecimento de Pessoas, cuja investigacdo, publicada no livro Nunca
Mas (conhecido como Informe Sabato), abriu as portas para o julgamento
dos militares da ditadura argentina.

Enquanto Borges viveu toda uma vida dedicada & literatura,
Sabato iniciou na carreira cientifica. Ele era formado em Fisica. Chegou a
obter o titulo de doutor e trabalhou no Laboratério Curie em Paris e no
Massachusetts Institute of Technology (MIT). Era professor na
Universidade de La Pla- ta, quando, em 1943, no meio de uma crise
existencial e sob presséo/perseguicao peronista, decidiu se afastar da area
cientifica em definitivo e se dedicar exclusivamente a literatura e a pintura.

A ideia de reunir os dois maiores escritores argentinos vivos na
ocasido (1974) foi de Orlando Barone. Assim, em sete encontros
agendados aos sdbados (com duracédo de 2-3 horas), entre dezembro de
1974 e marco de 1975, Borges e Sabato, na presenca de Barone, se
submeteram a um intenso e forte didlogo intelectual, sob os mais variados
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temas, com um Unico assunto previamente vetado, por razdes 6bvias de
discordancia entre ambos: politica.

Borges e Sabato compartilham uma grande paixao pela literatura.
E isso, nos moldes apregoados por Aristételes, que estabeleceu que as
coisas se diferenciam naquilo que se parecem, € o que os identifica e os
afasta ao mesmo tempo. Em outras palavras, pode-se dizer que os
homens se separam pelo mesmo que querem. A afinidade intelectual entre
Borges e Sabato, nesses encontros, demonstra ser maior do que eles
mesmos supunham.

Sobre escrever e traduzir, Borges e Sabato comungam que ndo ha
assunto mais ou menos adequado para se fazer literatura. O que ha sdo
escritores melhores e piores. Shakespeare, por exemplo, tomava
argumentos de autores secundarios e fazia grandes tragédias. Sao claros
em advertir que ndo pode servir de consolo para ninguém, o fato de, no
passado, terem sido ignorados escritores que depois da sua época
tornaram-se famosos. Ha que se pensar que também foram ignorados
escritores péssimos. Traduzir de uma lingua morta permite uma maior
liberdade de criagao, comparativamente a um idioma contemporaneo.

Admitem a teologia como sendo a perfeicdo do género literatura
fantastica. Deus € sua maxima criacdo. Céu e Inferno sdo hipérboles
verbais. O que imaginou Wells, Kafka e Poe ndo é nada comparado com o
que imaginou a teologia; segundo eles. E sobre a morte: todos somos
futuros cadaveres. Todavia, s6 sabemos que estamos mortos, segundo
uma supersticdo inglesa, quando os espelhos ndo mais refletem a nossa
imagem.

Depois desses encontros, Borges (75 anos) e Sabato (63 anos) se
encontraram pela dltima vez na La Recoleta, no fu- neral da mae de
Borges, no inverno de 1975.

Borges com habilidade e aparente indiferenca ao estilo
Shakespeare, quando se expressa em Hamlet, “The rest is silence”,
dominou intelectualmente Sabato e Barone nesses encontros. Esse € o
meu sentimento.
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Estrelas na escuridao

De 1° de junho a 3 de agosto de 1977, Jorge Luis Borges realizou
um ciclo de sete conferéncias no Teatro Coliseo em Buenos Aires. O jornal
La Opinién adquiriu os direitos de publicacdo, trazendo a transcricdo das
falas em sete suplementos especiais que sairam nas edi¢des diarias entre
20 de julho e 31 de agosto daquele ano. Ainda em 1977, as gravacfes
dessas conferéncias foram disponibilizadas em discos de vinil e em fitas
cassete. Posteriormente, apareceram em formato de livro com o titulo de
Siete Noches, escolhido por Borges e com muitas mudangas, sob
chancela editorial da Fondo de Cultura Econdémica, do México, em 1980, e
em edicdes pela Emecé, a partir de 1997. Em marco de 2006, com direcdo
de Alfredo M. Scalise, a editora Umbriatico, de Buenos Aires, sob o titulo
de “Borges literal”, publicou um conjunto de sete CDs (um para cada
conferéncia), um DVD (filme da ultima conferéncia) e um livro com a
transcricdo das falas originais de Borges. Foi esta obra (uma
preciosidade!), trazida pela amiga Marcia B. Moreira Pimentel de uma de
suas estadas em Buenos Aires, que serviu de base para a andlise que
segue; em particular a conferéncia “La ceguera’.

Na noite de 3 de agosto de 1977 (21 h), J.L.Borges, amparado por
Maria Kodama sobe ao palco do Teatro Coliseo. Uma cadeira e uma
pequena mesa, sobre esta dois microfones e um copo com agua,
complementam o cenario. Borges senta, toma um gole de agua, faz a sua
convencional saudacdo, “Senhoras, Senhores”, e, nos proximos 45
minutos, discorre, com maestria, sobre o tema que se propusera falar: a
cegueira. Comeca definindo a sua cegueira como um lento crepusculo,
que iniciou desde que pode ver. Para marcar o momento que se deu conta
ter, de fato, perdido a visdo (como leitor e escritor), ele cita 0 ano de 1955,
quando foi nomeado diretor da biblioteca nacional. E essa ironia do
destino, que lhe deu os livros e ao mesmo tempo a noite, foi sintetizada no
“Poema de los dones”: “Nadie rebaje a lagrima o reproche/ esta
declaracion de la maestria/ de Dios que con magnifica ironia/ me dio a la
vez los libros y la noche”. Borges sabia que Paul Groussac, que fora
diretor da biblioteca nacional, era cego. Todavia, na época, ignorava que
houve um outro diretor desta biblioteca que também morrera cego: José
Marmol. Foi dai que, quando descobriu, com seu peculiar senso de humor,
concluiu que dois é uma mera coincidéncia, porém trés ja é uma
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confirmagdo. E tendo consciéncia de que quando alguma coisa termina,
também uma outra comega, ele, que havia perdido o mundo das
aparéncias (visdo), tomou a decisdo de criar o novo, redescobrindo
mundos (particularmente literarios) que até entéo ignorara.

Escritores cegos nao faltam na histéria da literatura. Homero, a
quem se atribui os dois maiores poemas épicos da Grécia antiga, a lliada e
a Odisséia, e de cuja existéncia ndo se pode provar, € o exemplo mais
ilustre. Tradicionalmente, nos é mostrada a imagem lendaria de Homero
como o poeta cego. Inclusive, podemos pensar que Homero néo existiu e
gque os gregos gostavam de imagina-lo cego para realcar, segundo Oscar
Wilde, que a poesia ndo tem que ser visual, a poesia tem de ser, antes de
tudo, auditiva.

John Milton (1608-1674), o poeta lirico inglés que tratou do conflito
entre o bem e o mal, foi favoravel a Cromwell e a republica, atacando a
monarquia, acabaria cego em 1652. E foi depois de cego que escreveu
poemas classicos, inovando com versos sem rima. Sao exemplos: O
Paraiso Perdido, relatando o conflito ente Lucifer e Deus, Paraiso
Reconquistado, narrando a vitéria de Cristo sobre as tentacdes, e Sansao
Combatente (Samson Agonistes), uma espécie de auto-retrato, que
destaca o gigante “eyeless in Gaza” (sem olhos em Gaza).

Saindo do universal para o particular, vale lembrar que Passo
Fundo, em 1937, teve um cego envolvido com literatura. Refiro-me a
Octavio de Oliveira Cruz, que editava, sob selo da Livraria Nacional, e
vendia (para sobreviver, acredito) a revista Estrellas - Conjunto de
colaboracfes de intelectuais de Passo Fundo. Sobre essa revista,
presente que ganhei de Eduardo Loureiro da Silva, quem sabe um dia, em
outra oportunidade, voltarei a tratar especificamente dela. Por enquanto,
fica a davida: qual foi o destino de Octavio de Oliveira Cruz?
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Os manuais do Mago

De Paulo Coelho, até meados de 2008, havia lido somente O
Alguimista. O sentimento deixado por essa leitura foi de que o Mago
conhecia bem O Livro das Mil e Uma Noites (todavia, 0 mesmo ndo podia
dizer dos seus leitores/admiradores). Depois, por sugestdo e empréstimo
de uma amiga, que conhece em profundidade a obra coelhista, li Brida.
N&o posso dizer que € o romance do século 20. Mas, indiscutivelmente,
trata-se de um livro melhor estruturado e escrito com maior originalidade
que O Alquimista. No apagar das luzes de 2008, numa promoc¢ao da
BRMALLS, que administra 15 shoppings centers espalhados pelo Brasil,
trocando R$ 250,00 em notas de compra nas lojas da rede conveniada por
um exemplar, cheguei ao meu terceiro Paulo Coelho: O Livro dos Manuais.
S&o sobre ele essas notas.

No come¢o do livro, Paulo Coelho deixa expresso o seu
entendimento de manual. Especificamente, vistos como livros ndo muito
pesados que 0s peregrinos carregavam em suas bagagens, para ler e
refletir, usando aforismos como referéncia. E assim, para compor o seu
Livro dos Manuais, Coelho reuniu 16 manuais, que, no formato de dicas
para o dia-a-dia, tratam desde o relacionamento amoroso até a gestdo da
carreira profissional.

O Mago propde, nos moldes da de Genebra (que vigora desde 22
de agosto de 1864), uma convencdo dos feridos por amor. Afinal, os
feridos por amor sdo em maior numero que os feridos em campo de
batalha, havendo, portanto, necessidade de normatizacdo do tratamento
dispensado a estas pessoas; especialmente as atingidas pelo amor nao
correspondido.

Também trata do guerreiro da luz e da sua busca. Destaca a
importancia da intuicdo (que chama de alfabeto de Deus) e do instinto.
Segundo ele, um guerreiro da luz é sabio, ndo comenta as suas derrotas, e
assume a sua lenda pessoal, consciente de que € um instrumento.

Nos chamados estatutos do século 21, a esséncia é que todos os
homens sao diferentes. E que se deve fazer o possivel para que continue
sendo assim. Devemos preservar, acima de tudo, a virtude que é a nossa
capacidade de escolher. Do contrario, os outros escolhem por nés. Acertar
ou errar sao vistas por ele como béncaos.
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No manual da arte da espada, adaptado de um livro escrito para
samurais, o Mago estabelece que o fundamental € manter a calma. E isso
vale para 0 amor e para a guerra. Devemos escutar a voz do coracado e
encontrar o verdadeiro mestre, que ndo é aquele que nos ensina um
caminho, mas sim 0 que nos mostra as muitas vias de acesso. Em
resumo, precisamos de outras pessoas para atingir nossos objetivos e
devemos evitar aquilo que nos ameaca.

Todo caminho comeca em uma encruzilhada. Escolher um
caminho, dar o primeiro passo e ndo se torturar pela pergunta inutil: sera
que escolhi o caminho certo? As vezes é preciso voltar. Entéo, volte! Vocé
€ o responsével pelo caminho que lhe foi confiado, segundo o Mago.

H4 também o0s manuais de argumentos para amar 0 Sexo
masculino e para os homens entenderem o comportamento feminino. No
primeiro, as mulheres devem amar os homens porque ndo conseguimos
fingir um orgasmo (mesmo que- rendo) e, no segundo, 0 importante é
saber que as mulheres desejam muitos mais que orgasmos e animais
domésticos (ouvir “eu te amo” e “vocé esta linda!”, além de presentes; por
exemplo). Também reconhecer que elas se sacrificam sem reclamar em
nome do ideal de beleza (depilacdo, injecdo de botox, regimes
draconianos, torturas em aparelhos das academias de ginastica, etc.).

Na busca espiritual, segundo a tradicdo, o caminho é individual até
a comunhdo. Cada um é responséavel pela construcdo do seu préprio
destino. E fundamental saber lidar com o tempo. Ndo como medida, mas
sim como qualidade. Podemos dar saltos, tanto para tras, por meio de
nossas lembrancas, quanto para frente, via novos projetos.

Na questdo do zelo profissional e suas armadilhas, especial
atencdo deve ser dada aos inimigos. Muitas vezes a verdade n&o ajuda,
pois o0 importante acaba sendo como a opinido publica percebe o fato. Por
tras deste tipo de crise, sempre estédo envolvidos simbolos.

Paulo Coelho propala a busca da sabedoria. O importante é
escolher a montanha e subir. Nao deixar para viver as coisas mais
interessantes da vida quando ja ndo ha mais forcas para tal. Quanto aos
inimigos, o verdadeiro guerreiro da luz conhece sua forca e jamais luta
com quem nao merece a honra do combate.
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O autor invisivel

S&o raros 0s que costumam prestar a devida atencéo (e merecida
reveréncia) aos nomes daqueles profissionais que, para muitos de nés,
constituem-se na Unica forma de acesso a textos, técnicos ou literarios,
escritos em outras linguas. Estamos nos referindo aos tradutores que,
vertendo obras para idiomas diferentes daqueles que foram originalmente
escritas, na verdade, de forma quase invisivel, acabam produzindo uma
“nova obra”.

Entende-se a traducdo como uma forma de autoria, em- bora
derivada. Todavia, a nossa tradi¢do € cultuar o autor e negligenciar a uma
posicdo secundéaria o tradutor. E isso acaba se refletindo nas leis sobre
direitos autorais, nos codigos nacionais e nos tratados internacionais, que
retratam uma espécie de subordinacdo dos tradutores aos autores. Tome-
se como exemplo a lista dos livros mais vendidos da revista Veja, que, dos
30 titulos das trés categorias (ficcdo, ndo ficcdo e autoajuda e esoterismo),
pelo menos a metade é constituida por obras estrangeiras traduzidas;
chegando até 70% na categoria ficcdo, e em nenhum deles aparece o
nome do tradutor (faga-se justica, esclarecendo que, nas matérias e notas
sobre livros, a Veja, além do autor, coloca o nome do tradutor).

N&o se pode ignorar que ha criagdo intelectual em trabalhos
derivados (caso das tradugbes). Em geral, os autores estrangeiros
escrevem dirigindo-se a uma comunidade linguistica e cultural que nao
inclui os leitores de seus trabalhos depois de traduzidos. S&o os tradutores
que cumprem o papel de orientar o texto original para outros publicos, cuja
exigéncia de inteligibilidade em termos de lingua e cultura traduzidas vao
muito além da intencdo original do autor estrangeiro. Nao ha como um
escritor estrangeiro cruzar uma fronteira linguistica e cultural sem a
influéncia/ajuda do tradutor. Isso é notdrio até mesmo entre paises que
falam a mesma lingua, caso do inglés usa- do no Estados Unidos versus
na Inglaterra e do portugués falado/escrito no Brasil frente ao de Portugal.

O inglés é a lingua mais traduzida em todo o0 mundo (novamente,
tome como referéncia a lista dos mais vendidos da Veja). Ndo obstante, é
a lingua para a qual menos se traduz. Uma questdo de dominacao
econdbmica ha que se supor (também, mas ndo so6). Isso,
indiscutivelmente, ajuda a criar no publico leitor de lingua nativa uma maior
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sensibilizagdo para os produtos culturais (valores e bens) de paises
hegeménicos.

O mercado editorial tem, cada vez mais, concentrado
investimentos nos chamados best-sellers. As editoras nativas (muitas
integrando corporacfes transnacionais) costumam apostar em textos
estrangeiros que obtiveram sucesso comercial em sua cultura de origem,
esperando que alcance também um bom desempenho de venda numa
cultura e lingua diferentes. Isso contribui para estabelecer uma espécie de
relagdo hierarquica entre linguas maiores e menores e entre culturas
hegeménicas e subalternas.

H& tradutores (ou editoras) que, de forma deliberada ou
involuntariamente, contribuem ou se prestam para a exploragdo de textos
e culturas estrangeiras. Colocam o traduzido a servigo da cultura tradutora.
Exemplificam bem esse caso as tradugbes americanas dos livros do
escritor italiano Giovanni Guareschi, durante a Guerra Fria. As traducdes
inglesas dos livros de Guareschi foram sucesso de venda desde o
lancamento do “The Little World of Don Camillo”, em agosto de 1950,
primeiro nos Estados Unidos da América e depois na Inglaterra.
Prestavam-se a propaganda anticomunista ao mostrar as aventuras de
Dom Camilo, sacerdote num vilarejo no norte da lItalia, que vivia em
escaramucas ideoldgicas com o prefeito comunista, Peppone, e das quais,
invariavelmente, sempre se saia vencedor. Dom Camillo era pintado como
0 virtuoso e ligado ao bem e Peppone era uma espécie de idiota e
relacionado ao mal. A Guerra Fria acabou e com ela sumiram das livrarias
as obras de Guareschi (vide Venuti, L. Escandalos da tradug&o. Bauru:
EDUSC, 396p. 2002.).

A traducdo de uma obra tem como objetivo principal promover
inovacdo e mudanca cultural. E evidente que os efeitos e funcbes (ou
usos) de um texto traduzido ndo podem ser totalmente previsto ou
controlados em sua plenitude. E sdo essas incertezas que, em vez de
diminuir, aumentam a responsabilidade do tradutor e estdo a exigir uma
maior valorizacdo e reconhecimento do seu trabalho.
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0 aquecimento medieval

Hubert Lamb foi, na esséncia da palavra, um auténtico detetive
meteoroldgico. Gragas ao trabalho deste cientista britdnico, que veio a
publico nas décadas de 1950 e 1960, reunindo dados geolégicos dispersos
e registros histéricos de fontes diversas, conseguiu-se, com base em
inferéncias bem fundamentadas, a reconstrucdo de, pelo menos, dois mil
anos de histéria do clima mundial. Ressalte-se que Lamb trabalhou em
uma época em que a paleoclimatologia (estudo dos climas de antigos
periodos geoldgicos) estava em seus primdrdios. As bases da dendrologia
(estudo de séries de anéis de troncos de arvores antigas), o testemunho
da composicao do ar aprisionado em geleiras e a andlise das camadas de
corais, que viriam permitir uma melhor elucidagcdo da atmosfera do
passado, ainda ndo eram praticas correntes. Ndo obstante, ele identificou
um momento em que o clima terrestre foi significativamente mais quente
(todavia, ndo tanto quanto na atualidade), comecando no ano 800 e se
estendendo até o ano 1300. A esses cinco séculos da historia, Hubert
Lamb chamou de Periodo de Aquecimento Medieval, também conhecido
como Anomalia Climatica Medieval ou Séculos de Agquecimento;
dependendo das circunstancias e do contexto em que sao referidos.

Na Europa, durante o Periodo de Aquecimento Medieval, as
colheitas agricolas foram maiores e mais estaveis, a populagao cresceu, 0
comércio explodiu, surgiu a pesca em aguas profundas, o desmatamento
foi acelerado e virou moda a constru¢do de grandes catedrais (a Catedral
de Notre Dame de Chartres, no nordeste da Fran¢a, com seus magnificos
vitrais, por exemplo). H4 que se destacar ainda o intercambio entre
sociedades radicalmente diferentes, separadas por imensas distancias,
caso dos escandinavos que, aproveitando as condicdes ambientais
favoraveis, chegaram até a América do Norte.

E evidente que o clima n&o foi o Gnico responsavel por todas as
mudancas econdmicas, politicas e sociais que ocorreram na alta Idade
Média. Esse tipo de determinismo ambiental, que atribui ao clima a
responsabilidade pelos principais acontecimentos da histéria, foi
desacreditado ha quase um século. Todavia, ndo se pode ignorar 0s
efeitos indiretos do clima e as consequéncias sutis que se espalharam pela
sociedade da época. No rastro do Aquecimento Medieval, foram
desenvolvidas novas estratégias para armazenamento de agua, buscou-se
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o plantio de cereais mais resistentes a seca, bem como surgiram as
chamadas organizacdes secretas, que recolhiam informacdes para prever
chuvas. De fato, o Aquecimento Medieval (embora ndo tenha sido maior
que alguns graus e tampouco ocorreu em toda a parte) foi tanto um heréi
quanto um vildo climatico. Paralelamente ao esplendor verificado na
Europa ocidental, houve secas que trouxeram fome e miséria em varias
partes do mundo, destruindo sociedades sofisticadas (para a época), que
haviam se estabelecido nas Américas e na Asia (Pueblo Bonito, em Chaco
Canyon, Novo México, e Angkor Wat, no Camboja, sdo exemplos).

No ambiente hostil das estepes da Eurdsia, na época do
Aquecimento Medieval, mais do que nunca, sujeito ao frio implacével, a
seca, ao calor infernal e as chuvas torrenciais, forjou-se a saga dos
grandes conquistadores mongois, acima de tudo, impulsionados pela
realidade do clima. Ginghis (Géngis) Khan, cujo império expandiu-se
rapidamente, foi 0 expoente maior. Era um guerreiro brutal, tinha sede de
sangue, destacava-se pela crueldade, dirigindo-se aos cidadéaos
aterrorizados dos territérios que conquistava como sendo uma punicédo de
Deus (a exemplo das secas e das pragas). Ele se rotulava um instrumento
da vinganca divina para a redenc¢éo dos pecados (ndo era nada humilde
Géngis Khan!). Pouco antes de mor- rer, em 1227, Géngis Khan disse aos
filhos: “Com a ajuda das forcas divinas eu conquistei para vocés um
grande império. Mas a minha vida é muito breve para conseguir conquistar
0 mundo. Deixo essa tarefa para vocés”. No entanto, mesmo que algumas
conquistas mongois continuassem apés a morte de Géngis Khan, elas nao
se perpetuaram quando o Periodo de Aquecimento Medieval deu lugar a
seis séculos de clima altamente inconstante e condicdes frias: A Pequena
Idade do Gelo, que impés limitagbes aos cavalos dos exércitos barbaros
(cuja agilidade conferia especial vantagem comparativa frente aos
cavaleiros europeus de armaduras pesadas).
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As férias dos Grants

Ulysses Grant foi o 18° presidente dos Estados Unidos da
América. Exerceu, pelo partido republicano, dois mandatos consecutivos:
de 1869 a 1877. Quando deixou o governo, Ulysses Grant, acompanhado
de sua esposa Julia e do filho mais novo (Jesse), visando a escapar de
criticas e das denuncias de corrupgdo que assolavam sua administracao,
resolveu passar uma temporada na Europa. O pretexto era visitar a filha
Nellie que, casada com um britAnico, vivia na Inglaterra. Acabaram,
querendo ou ndo, os Grants sendo os protagonistas da mais famosa e
talvez mais longa viagem de férias da histéria dos EUA. Os Grants
deixaram a Filadélfia na primavera de 1877, rumo a Europa. No meio de
banquetes e recepcdes que bem realcavam todo o esplendor da era
Vitoriana, vivenciaram momentos folcléricos que se tornaram publicos
gracas ao jornalista Johan Russel Young, acompanhante da viagem da ex-
primeira familia americana como correspondente do New York Herald. Por
exemplo, virou classica a passagem na qual Ulysses Grant, por ocasiao de
uma recepcdo em Veneza, teria declarado que aquela seria uma bela
cidade, desde que fossem drenados os seus banhados. Maldade ou néo,
mas é fato, que os Grants, deslumbrados com a receptividade, acabaram
protelando e protelando a sua estada na Europa, até que resolveram, sob
0s auspicios da Marinha dos Estados Unidos, antes de voltarem para
casa, cumprir um roteiro de viagem ao redor do mundo.

Da Europa os Grants seguiram para o Egito e subiram o Nilo em
direcdo a Tebas. Passaram pela Palestina e depois voltaram para a Italia,
com direito a uma estada na Espanha. Na sequéncia, navegando pelo
Canal de Suez, rumaram para a india e se dirigiram para a China, Jap&o e,
por ultimo, cruzaram o Pacifico de volta para casa, desembarcando na
Califérnia.

Qualquer colunista social ficaria maravilhado com essa viagem dos
Grants. Os socit6logos e os meteorologistas enxergaram um pouco mais do
gque a mera superficialidade dos banquetes oferecidos, em terras distantes,
aos suditos da Rainha Vitoria (ninguém ignora que a Inglaterra era a “toda
poderosa” e os EUA coisa nenhuma no século 19). Pelos relatos
jornalisticos da cobertura da viagem dos Grants pelo mundo foi possivel
depreender os impactos das grandes anomalias climaticas causadas pelo
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fenbmeno El Nifio-Oscilacdo Sul e suas consequéncias no ordenamento
social e econdmico, que acabou vigorando no século 20.

O dltimo quartel do século 19 foi marcado pelos impactos de pelo
menos trés grandes catastrofes climaticas que assolaram o mundo e
acabaram tendo reflexos na economia global do século 20. Foram elas:
1876-1879, 1889-1891 e 1896-1902. india, Coréia, China e Brasil
(Nordeste) sofre- ram as consequéncias dessas anomalias climaticas
extremas relacionadas com o fenémeno El Nifio-Oscilacdo Sul. Nada
surpreendente, ndo fosse a hipotese de que estas anomalias climaticas
extremas do final do século 19, conforme o livro “Late Victorian
Holocausts”, de Mike Davis, publicado em 2001 pela editora Verso, foram
responsaveis pelo surgimento do que se convencionou chamar de terceiro
mundo (expressdo meio fora de moda, dos tempos da Guerra Fria. Algo
equivalente aos tais paises em desenvolvimento dos dias atuais). A
histéria tende a ignorar, ou tratar com superficialidade, as grandes secas
do final do periodo Vitoriano e suas consequéncias sociais no século 20
(estimativas dao conta que morreram de fome entre 31 e 62 milhbes de
pessoas, na “golden age” do capitalismo liberal).

Ulysses Grant, no fim da vida, desafortunadamente, en- frentou
problemas financeiros. Lutando contra um céncer na garganta, deixou
prontas as suas memorias, pouco antes de morrer em 1885, que,
publicadas por Mark Twain, acabariam rendendo cerca de US$ 450 mil em
direitos autorais para a vilva. Também ha quem considere Ulysses um
alcodlatra. Uma grande injustica. Mesmo que tenha sido um apreciador de
uisque quando jovem, a biografia de Grant ndo foi compro- metida pelo
vicio.
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0 homem que falou com Borges

Quando o telefone tocou, no meio da tarde daquela sexta-feira, 13
de marco de 2009, recém havia chegado de Concordia, onde, no final da
manha, assistira a posse da nova chefia da Embrapa Suinos e Aves, que
tem sede na vizinha cidade catarinense. No outro lado da linha, um
homem usando portugués com carregado sotaque espanhol, pediu a
secretaria Fernanda para falar comigo. Era Gerardo Arias que, desde
Montevidéu, estava me telefonando para dizer, entre outras coisas, que,
diferentemente da cena ficticia que criei na dedicatéria do livro Cientistas
no divd, em que simulo um diadlogo com Jorge Luis Borges, ele, de fato,
havia conversado com o escritor argentino. Entdo contou que, em 1955,
quando era estudante em Montevidéu, teve oportunidade de assistir, na
Universidade da Republica, a uma conferéncia de Borges. Terminada a
apresentacao, o escritor, que ja gozava de certo prestigio, ainda que néo
tanto quanto atingiria depois e na atualidade, ficou a disposicdo dos
estudantes. Gerardo Arias era um destes e conversou com Borges sobre o
conto El Aleph, embora ndo recordasse o que o escritor lhe disse na
ocasido. Contou com orgulho e convicto de ter vivido, naquele encontro
com Borges, um momento Unico, que acentuou, com peculiar ironia,
dizendo no telefonema, antes de qualquer outra coisa, que iria revelar algo
que me faria morrer de inveja (palavras dele): “eu falei com Borges!”

Do telefonema de Gerardo Arias sobrevieram lembrancas e
reflexes. Afinal, quem foi (melhor, quem &, pois ainda esta vivo) Gerardo
Arias? Que legado cientifico e préatico deixou com o trabalho que realizou
no melhoramento genético de cevada no Brasil? Tentar encontrar
respostas para estas e outras indagacdes € o objetivo principal dessas
breves notas. Quem sabe a sua visdo de ciéncia e as sugestfes deixadas
para 0s novos pesquisadores ainda ndo sejam U(teis para avangos
tecnoldgicos relevantes no desenvolvimento do cultivo de cevada para fins
cervejeiros em nosso pais.

Gerardo Nicolas Arias Duran y Veiga € natural de Montevidéu,
Uruguai, onde nasceu em 8 de outubro de 1936 (naturalizou-se brasileiro
em 23/02/1979). Formou-se em Agronomia pela Universidade da
Republica, Uruguai, em 1962. Depois de 14 anos trabalhando em
melhoramento e fomento de cevada cervejeira para indUstrias do Uruguai
e do Brasil, foi contratado pela Embrapa Trigo, em 17/02/1977, para iniciar
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um projeto de pesquisa de cevada e um programa de melhoramento
genético. Na condicao de pesquisador da Embrapa, cumpriu doutoramento
pela Universidade Técnica de Munique, Alemanha, entre novembro de
1980 e janeiro de 1985. E, entre maio de 2001 a setembro de 2002,
participou do programa de pés-doutorado da Universidade do Estado de
Washington, USA.

Foi assessor técnico principal de um projeto de cevada cervejeira
da FAO/PNUD/88001, no Uruguai, de 1989 a 1991. Depois de quase 29
anos de trabalho na Embrapa de Passo Fundo, aposentou-se em
dezembro de 2005. Ao lado da esposa Amalia, retornou a Montevidéu,
cidade onde vive atualmente. Homem de cultura diferenciada, dominava
varios idiomas (espanhol, portugués, francés, italiano, latim, aleméo e
inglés, pelo menos).

O trabalho de Gerardo Arias pode ser sintetizado na participacao
significativa que teve na criacdo de 14 cultivares de cevada mais
produtivas, tolerantes as doencas e de melhor qualidade cervejeira. Foi
responsavel também pela introducdo de genes especiais de qualidade
cervejeira, em particular da cultivar Alexis, da Alemanha, em cultivares de
cevada brasileira e pelo uso de marcadores moleculares visando a sele¢ao
assistida em cevada. A producdo bibliografica de Gerardo Arias é
composta por 181 trabalhos cientificos (como autor e co-autor) e seis livros
publicados.

Para a nova geragdo de pesquisadores da Embrapa, Gerardo
Arias deixou como recomendacao a necessidade de que seja continuado o
programa de melhoramento genético de cevada no Brasil, avaliando
gendtipos e introduzindo genes de tolerancia a doengas (giberela, brusone,
ferrugem, mancha em rede, viroses, etc.) e aos estresses causados pelo
excesso de aluminio nos nossos solos e por seca, sem descuidar da
qualidade tecnoldgica da cevada para fins de malteacdo. E evidente que
essas coisas ele ndo apresentou apenas como sugestdes genéricas. Foi
além e indicou as fontes e os genes responsaveis. Para quem quiser ir
adiante: maos a obra!
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Queremos mais diversidade

Pode parecer contraditério afirmar que uma espécie, caso do trigo,
formada por trés genomas diferentes (A, B e D) e com cerca de 30 mil
genes seja, a0 mesmo tempo, complexa e limitada em termos de
diversidade genética. Isso se torna facil de entender, quando
consideramos a sua origem e que estamos diante de uma espécie
relativamente nova, frente aos quatro bilhdes de anos de vida na Terra. O
trigo, tal qual conhecemos hoje, comecou a ser forjado ao redor de 10 mil
anos atras, no momento que teve inicio essa revolucdo na histéria da
humanidade que se convencionou chamar de agricultura, quando, para
sobreviver, o homem passou a selecionar espécies de animais e de
plantas que formariam a base da sua alimentacao.

Foi na regido chamada de Crescente Fértil, no oeste da Asia, que
abarca o territério de paises como Siria, Libano, Turquia, Iraque e Ird que,
se estima h& 10 mil anos, ocorreu, naturalmente, um cruzamento entre
gramineas selvagens, ainda hoje encontraveis naquela parte do mundo.
Uma nova espécie comegou a surgir no momento em que o pélen de
Triticum urartu (doador do genoma A) fecundou uma flor de Aegilops
speltoides (doador do genoma B), dando inicio ao surgimento de uma nova
espécie, denominada Triticum dicoccoides (AABB). O momento exato
desse cruzamento ndo é sabido. Também se ignora o nimero de
cruzamentos desse tipo que vingaram. Mas, admite-se, que apenas uma
dessas hibridacdes € ainda representada nos trigos modernos. E, com
base nessa Ultima assertiva, ja é possivel comecar o entendimento do
porqué se afirma que a base de diversidade genética em trigo, na
atualidade, é estreita (embora suficiente para contornar muitos problemas).

A agdo humana sobre o Triticum dicoccoides, via selegdo e
resselecdo de tipos mais adequados de planta, comec¢ou buscando corrigir
trés caracteristicas problematicas: a uniformidade (sincronia entre
germinacdo e maturacdo), a debulha dos gréos antes da colheita e a
dificuldade de separacdo entre as glumas e os grdos. Via mutantes
naturais, esta espécie, com caracteristicas mais de graminea selvagem,
evoluiu para o Triticum dicoccum, que acabaria domesticado, vindo a dar
origem aos modernos trigos durum, especiais para macarréo italiano, que
integram a espécie Triticum turgidum spp durum. E foi, também por
cruzamento natural, que esta Ultima espécie, sendo fecundada por uma
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outra graminea, Aegilops tauchii (doadora do genoma D), resultaria no
trigo hexapldide (AABBDD) cultivado hoje praticamente no mundo todo,
cuja farinha se diferencia dos outros cereais por conter gliten: 0 nosso
Triticum aestivum L.

Pelo exposto, se pode perceber que o trigo € uma espécie jovem e
originaria de poucos individuos. Isso limita a sua diversidade genética.
Para fazer frente a iniUmeros entraves de origem bibtica (doencas e
pragas) e abiotica (estresses térmicos, hidricos, fisicos e quimicos),
expandir a diversidade genética em trigo se tornou algo imperativo e
passou a ser visto como uma grande oportunidade em melhoramento
genético. Para isso, a via encontrada pela comunidade cientifica foi tentar
reproduzir 0s cruzamentos que originaram a espeécie Triticum aestivum L.,
uma vez que 0s ancestrais selvagens ainda estdo por ai e podem ser
coletados. Admite-se que outros individuos que néo participaram do
cruzamento original podem conter genes Uteis para os dias de hoje. Esse
trabalho, iniciado nos anos 1940, deu origem aos chamados trigos
sintéticos, que ganharam destaque, a partir do CIMMYT, nos anos 1980.

Efetivamente, com o0s trigos sintéticos, se pode dizer que foi
possivel incorporar nova diversidade genética a partir dos ancestrais
selvagens da espécie. O uso dos sintéticos como base para a criagdo de
cultivares derivadas tem se mostrado uma estratégia promissora neste
comeco de século 21. Maior rendimento de gréos, toleréncia a estresses,
caracteristicas agrondmicas e de qualidade tecnoldgica desejadas estdo
ente os atributos citados como vantajosos nos sintéticos. A China foi o
primeiro pais a lancar comercialmente uma cultivar derivada de um trigo
sintético, a Chuanmai 42, que se destaca por rendimento elevado
(superando em 35% as cultivares convencionaischinesas).
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No dia de Sao Joao, nem na terra nem no
surrao

Quase tdo velha quanto Matusalém (o homem que, conforme
Génesis 5:27, viveu 969 anos) é a discussdo sobre a melhor época de
semeadura para trigo no Brasil. Apesar de existirem muitos dados de
pesquisa e informacfes origina- das pela prépria experiéncia dos
produtores, ha ainda quem tenha duvidas sobre qual o melhor momento
para semear trigo. Algo diferente se passava com os antigos habitantes do
Continente de S&o Pedro (Rio Grande do Sul), que, quando o assunto era
este, afirmavam sem vacilar: “no dia de Sdo Jodo, nem na terra hem no
surrdo”. Evidente que, por trds deste adagio popular, estd explicita a
referéncia que, no dia de Séo Jodo (24 de junho), em terras gauchescas, o
trigo ja deveria ter sido semeado e emergido (ndo mais na terra), e, em
sendo assim, muito menos continuar guardado em bolsas de couro,
chamadas surrbes, que eram usadas para armazenar sementes. Eis uma
regra simples e pratica, mas que, nem por isso, necessariamente,
verdadeira.

H& muitas outras coisas por tras da definicdo do periodo mais
adequado para a semeadura de trigo, independentemente de local, do que
supbe a maioria das pessoas (muitos técnicos da &area agronbmica,
inclusive). Entram no jogo: as caracteristicas do meio fisico (clima e solo)
frente as exigéncias fisiolégicas da espécie, os sistemas de producdo
agricola da regido, o escape de riscos de natureza climatica e, ndo menos
importante, questdes econdmicas e sociais.

Para um triticultor, a definicho do momento de semeadura e a
escolha da cultivar sdo decisbes agrondmicas sobre as quais ndo devem
pairar davidas. Uma vez que, depois de estabelecida a lavoura, tornam-se
irreversiveis. Além do mais, é a partir do dia da semeadura que as
condicdes futuras de ambiente passardo a definir o rendimento.

Como regra geral, porém néo exclusiva, procura-se indicar como
data de semeadura preferencial aquela em que a cultura consegue
completar o seu ciclo sob as melhores condicdes de ambiente. E ainda:
deve-se buscar o ajuste mais adequado entre as disponibilidades do
ambiente e as exigéncias da cultura/cultivar. Além dos aspectos inerentes
ao escape dos riscos associados a variabilidade climatica natural, também
devem ser levadas em consideracdo: a capacidade operacional do
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produtor (disponibilidade de maquinas, acesso a méo-de-obra, etc.) e as
condi¢bes de umidade do solo (seca ou excesso de agua), por exemplo.

O que se busca, quando da definicdo do dia da semeadura, é
sintonizar o mais adequadamente possivel as exigéncias da planta de trigo
com as disponibilidades futuras do ambiente. Em consideracao,
fundamentalmente, deve entrar uma andlise das trés fases caracteristicas
do desenvolvimento de uma cultura de trigo (vegetativa, reprodutiva e
enchimento de grdos) e seus momentos criticos de definicdo dos
componentes de rendimento.

Deve-se ter claro que o potencial de rendimento se constroi antes
da floracdo do trigo. Todavia, os estresses na fase de enchimento de gréos
podem comprometer o rendimento tanto quantitativamente (acelerando ou
interrompendo o enchimento dos gréos) quanto qualitativamente (influindo
na deposicdo de proteinas, valor de PH, germinagédo pré-colheita, etc.).
Portanto, no momento da semeadura deve-se ter em mente também as
possiveis condiges que a cultura poderd enfrentar na etapa de
enchimento de graos e, particularmente, na colheita.

Fundamentos tedricos expostos, cabe a indagacdo: qual é a
melhor época de semeadura para trigo? Resposta: depen- de. Talvez o
gue se deva ter claro é que, dentro da estacdo de crescimento do trigo,
épocas de semeadura diferentes podem exigir sistemas de manejo da
cultura também diferentes. Parece que o jeito é integrar informacdes.
Desde as obtidas nos experimentos classicos de épocas de semeaduras,
passando por caracterizacfes de exigéncias/respostas da cultivar e o uso
de base de dados (clima e solo). Potencializar o rendimento e escapar dos
riscos seria o ideal. Todavia, quem quer concorrer nos limites do potencial
de rendimento do trigo, tem de estar predisposto a correr riscos maiores
(no nosso caso, particularmente por geadas).

Um dia, quem sabe, com a melhoria das previsdes climaticas as
indicagbes de épocas de semeadura para trigo se tornem um conceito
dinamico. Por enquanto, o mais sensato € seguir o calendario preconizado
pelo zoneamento agricola e escalonar épocas de semeadura. E,
particularmente para trigos como o BRS Guamirim, cujo ciclo se
caracteriza como super-precoce, chegando a espigar até uma semana
mais cedo do que a maioria dos trigos em cultivo no sul do Brasil,
recomenda-se posicionar essa cultivar na segunda metade do periodo de
semeadura indicado pelo zoneamento agricola.
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Convencional X Organica: que tipo de
agricultura precisamos para alimentar o mundo?

Somos 6,8 bilhGes de criaturas humanas sobre a face da Terra.
Em 2025 seremos sete bilhdes e, em 2050 (logo ali), conforme projecdes,
passaremos de nove bilhdes. Produzir alimentos para essa quantidade de
gente tem custos elevados em termos ambientais e, ndo raro, suscita
guestionamentos éticos em relagdo ao tratamento dispensado aos animais
gque nos servem de comida.

Hoje, ndo falta comida no mundo. De qualquer forma, um mundo
sem fome ainda é utopia. E mesmo sendo estabelecida pelas Nacdes
Unidas como uma das metas do milénio (reduzir, até 2015, de 850 milhdes
para 425 milhdes o numero de pessoas que sofrem com o flagelo da fome
no mundo), avangamos pouco nessa questdo. Talvez nem mesmo essa
“mediocre” meta de reduzir em 50% a populagado de famintos no mundo
venha a ser alcancada. E se ndo falta comida o que falta é renda para
acesso aos alimentos. Ndo se pode ignorar que ha uma “fome endémica”
causada pela pobreza extrema. Que existe uma “fome oculta” (associada
com ma nutricdo), decorrente da deficiéncia de micronutrientes (Ferro,
Zinco, lodo, Vitamina A, etc.). E que calamidades naturais e conflitos civis
(guerras) também podem causar fome. Diante do exposto, ndo é
necessério grande esforco intelectual para perceber que para acabar com
a fome no mundo ndo basta aumentar a disponibilidade de alimentos no
mercado. Seguranca alimentar é mais que isso. E necessario garantir o
acesso econdmico a uma dieta balanceada (além de &gua potavel,
servigos basicos de saneamento, etc.).

Vivenciamos, no primeiro trimestre de 2008, precos “aquecidos”
das commodities agricolas (com consequéncias no preco dos alimentos),
e, de outro lado, elevacdo desmensurada de custos de producéo (influindo
na renda do produtor). Paralelamente, uma discussdo que ressuscitou o
fantasma de Malthus e suas previsGes apocalipticas, envolvendo um
embate entre agricultura de alimentacdo versus agricultura de energia,
protagonizado por Jean Ziegler, relator especial da ONU para o Direito a
Alimentacdo, e Robert Zoellick, presidente do Banco Mundial, que
classificaram a producdo de biocombustiveis (a exemplo do programa
brasileiro) de crime contra a humanidade, por reduzir a oferta de comida
no planeta.
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N&o é dificil o entendimento de que crescimento de renda implica
em maior demanda por alimentos. Especial- mente na Asia, em paises de
elevada densidade populacional, como China e india, é fato que o
crescimento econdmico tem propiciado mudanca de habitos alimentares e
maior consumo de alimentos, pressionando o mercado agricola e de
insumos para producdo. Isso, em associagcdo com novos usos, caso dos
biocombustiveis (decorrente de marcos legais e pela elevacao de preco do
petréleo), tem propiciado uma mudanca no balanco global de grédos, com
consequente reducdo de estoques de produtos e elevacdo de precos.
Além de que, para suportar o crescimento da produgdo agricola, por
exemplo dos EUA produzindo mais milho em detrimento de soja (milho
consome mais fertilizante que soja), aumentou a demanda mundial por
fertilizantes, que se somou a reducdo na capacidade de producdo em
alguns paises exportadores (subsidio para compra de fertilizantes em
paises como China e india e imposto de exportacdo em paises
exportadores, como RuUssia e China), refletindo-se em elevagao de pre¢os
de fertilizantes e dos fretes oceanicos. Um caso tipico de oferta e
demanda.

A comunidade cientifica da area das ciéncias agrarias €,
frequentemente, confrontada com questionamentos (quase sempre,
impregnados de preconceitos) sobre qual agricultura vai alimentar o
mundo. Em geral, do tipo: pode a agricultura organica suprir a necessidade
de alimentos no mundo? E a agricultura convencional é sustentavel? Viram
no que deu a Revolucdo Verde? Ciéncia e tecnologia vao resolver o
problema da fome no mundo? E justo plantar energia em vez de comida?
Entre outras tantas variantes deste mesmo género.

A chamada agricultura orgénica ocupa, atualmente, cerca de 0,3%
das terras cultivadas no mundo. Em sua maior parte, nos paises
desenvolvidos (0,3% nos USA e 3,4% na Europa), sob estimulo de
consumidores disposto a pagar prémios por alimentos mais seguros para a
salide e para o ambiente (além de incentivos via subsidios camuflados).
Estas terras sdo cultivadas obedecendo regras de associacdes/agéncias
reguladoras, que, no caso dos cultivos agricolas, desaconselham o uso de
compostos inorgénicos para nutricdo de plantas (adubos quimicos),
pesticidas sintéticos (venenos) para controle de doencas, pragas e plantas
daninhas e, mais recente, cultivares geneticamente modificadas. Também
estimulam rotacdo e consoércios de cultivos, para recuperacdo da
fertiidade dos solos e controle de doencas e pragas e supressdo de
plantas daninhas (praticas essas que sdo amplamente usadas na
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agricultura convencional). Simultaneamente, tem cada vez despertado
mais atencao na agricultura convencional o emprego de boas praticas
agricolas, envolvendo a integracdo de agroquimicos com processos
biolégicos.

Algumas analises indicam que, pelo modelo de agricultura
organica preconizado, seria possivel, hoje, alimentar entre trés e quatro
bilhées de pessoas no mundo (boa parte de nds sobra nessa conta).
Muitas dessas analises se baseiam no desempenho dos sistemas
agricolas do século 19 (antes da dispersdo de uso de fertilizantes e
pesticidas quimicos na agricultura), quando um bilhdo de pessoas habitava
0 planeta. Essa é uma critica a esse tipo de raciocinio, embora o
argumento da comparacdo com o seculo 19 ndo seja de todo descabido,
pois mesmo com o0s grandes avangos de rendimento alcangados na
moderna agricultura, ndo houve altera¢des substanciais no metabolismo
das plantas cultivadas em termos de necessidades de nutrientes para
suportar o crescimento. Todavia, ha estudos, como o de Badgley et al.,
2007 (Renew. Agric. Food Syst. 22, 86-108.), que sustentam a
possibilidade da agricultura organica elevar a produtividade dos cultivos a
tal ponto de poder suprir a necessidade de alimentos para toda a
populacdo mundial. Os defensores do sistema orgénico sustentam que
uma reconversdo total da agricultura mundial para o lado organico néo
reduziria a producdo de alimentos. Muito pelo contrario, aumentaria a
seguranca alimentar nos chamados paises em desenvolvimento. Também
dao destaque que a ideia (muito difundida) de a agricultura convencional
ser mais barata ndo passa de uma falacia. Em geral, ndo sdo computados
os custos ambientais e para a salde humana. Quando incorporados, fica
demonstrado que o sistema organico de agricultura € muito superior ao
convencional; realgam os seus partidarios.

No outro extremo, evidéncias tedricas, praticas e analiticas déo
como invalidas as conclusdes de estudos como o de Badgley et al., 2007,
uma vez que, ndo é dificil diagnosticar, dados mal interpretados e, por
consequéncia, calculos derivados errados; contra-argumentam com
firmeza os que advogam a defesa da agricultura convencional. O
australiano

D.J. Connor, especialista em sistemas agricolas da Universidade
de Melbourne, ndo tem duvida que as conclusdes de Badgley et al., 2007
ndo sao corretas. Em recente artigo publicado na revista Field Crops
Research (v. 106, p.187-190, 2008) destaca que os referidos autores
estimaram a produgdo possivel para a agricultura mundial levando em
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conta uma relacdo de rendimentos entre sistemas organicos e
convencionais derivada de estatisticas nacionais da base de dados da
FAO. Essa razdo matematica média (agricultura orgéanica/agricultura
convencional) usada pelos pesquisadores da Universidade de Michigan foi
de 0,91 e de 1,74, para os paises desenvolvidos e em desenvolvimento;
respectivamente. Ha que se entender melhor esses numeros e suas
origens, para a formacéo de qualquer juizo de valor.

As conclusbes do estudo de Badgley e colaboradores se
fundamentam na superioridade em rendimento dos sistemas orgénicos
frente aos convencionais nos paises em desenvolvimento. A razdo 1,74
(orgénico/convencional), derivada de estatisticas agricolas nacionais,
corrobora esta assertiva. O primeiro questionamento € o desequilibrio em
magnitude das areas cultivadas sob os dois sistemas. Em sendo, na
atualidade, muito maior a area de agricultura convencional, naturalmente,
esta comporta uma maior diversidade de condic6es de ambiente, que se
reflete no seu desempenho produtivo. Também, em muitos paises em
desenvolvimento, de agricultura tecnologicamente atrasada e de baixo
rendimento, os sistemas organicos, que recebem nutrientes de origem
organica tem vantagem frente aos sistemas convencionais que recebem
pouco ou nada de fertilizantes minerais. A transposicdo linear do
desempenho dos sistemas organicos frente aos convencionais nos paises
em desenvolvimento, pelo exposto, é fragil, superestimando a producao
em larga escala da agricultura organica.

Algumas comparacdes sdo vantajosas para os sistemas livres de
agroquimicos. Caso da eficiéncia no uso de energia, manutencdo de
biodiversidade e preservacdo da capacidade produtiva dos solos. Mesmo
com rendimentos inferiores, 0os ganhos ecoldgicos dos sistemas orgéanicos,
inquestionavelmente, sdo maiores.

O debate é deslocado no tempo, pois, hoje, estamos produzindo
alimentos suficientes para todos (a questdo que se impde é a de geragao
de renda para acesso aos alimentos). Isso refor¢ca a indicacdo de que
podemos e devemos buscar melhores praticas na agricultura (organica
elou convencional). Por exemplo, na Europa, se poderia, sem duavida,
produzir alimentos com menos quimicos. J&, na China e na india, isso
poderia vir a ser um desastre. Resumindo, 0 que ndo nos ser- vem sao
analises limitadas em termos de conceitos de ecologia de cultivos, praticas
agronémicas e economia.
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Pra nao dizer que nao falei das crises

Dentre todos os intérpretes que tentaram explicar a grande
depressédo de 1929, sobressaiu-se a voz de Jonh Maynard Keynes (1883-
1946). O pensamento deste economista de Cambridge foi responsavel
pela renovagdo das teorias econdmicas classicas e pela reformulacédo da
politica econdmica de livre mercado. A importancia de Keynes é tamanha
que, na histéria da Economia, € comum a referéncia de uma era
Keynesiana.

A obra principal de Keynes é “The General Theory of Employment,
Interest and Money” (Teoria geral do emprego, do juro e da moeda), de
1936. E nela que Keynes defende o conceito de “multiplicador de
demanda”, via 0 aumento dos gastos governamentais. O resultado é a
elevacdo da demanda agregada, gerando uma subutilizacdo de trabalho e
capital a tal ponto que a producdo se expande em propor¢ao superior ao
crescimento daqueles gastos. Em resumo, contrapondo-se ao pensamento
da escola classica, Keynes propunha que o Estado se transformasse no
motor do desenvolvimento. Pelo que parece, isso deu certo, a tal ponto
que, apesar das inUmeras crises econémicas que se seguiram ao longo da
segunda metade do século 20 (crise asiatica dos anos 1990, por exemplo),
poucos imaginavam, uma vez conhecido o antidoto (injetar ou retirar
dinheiro da economia, conforme as necessidades) e debelado o flagelo da
inflacdo que assolara o mundo na década de 1970, a volta do fantasma da
depressao.

Desde entdo, entre ciclos econémicos, em que se alternavam
recessdes e periodos de euforia, vivemos nds. Inebriados com o colapso
do socialismo da década de 1990, sob a égide do dominio politico e
ideolégico do capitalismo, tornamo-nos complacentes e pretensiosos com
as chamadas leis do mercado. Passou-se a aceitar como fatos inevitaveis
a desigualdade, o desemprego e a injustica. A riqueza passou a ser
creditada como produto da virtude. Uma crise econdmica global, nos
moldes dos anos 1930, parecia impossivel. Exagerou-se em confianga nas
politicas macroecondmicas, apesar das crises de balanco de pagamento
das economias periféricas. Até que a maior economia do mundo foi
atingida, deixando muitos, embora sinais indicassem que isso poderia
ocorrer, perplexos.
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Ainda vivemos sob a inspiracéo do “Consenso de Washington”, em
gue a visdo estatizante das décadas de 1950 e 1960 foi deixada de lado e
passou-se a aceitar que a melhor maneira de promover o crescimento é
por meio de orcamentos equilibrados, inflacdo baixa, mercados
desregulamentados e livre-comércio.

A atual crise, dizem, comecou com o0 colapso da bolha
especulativa imobiliaria nos EUA. E, em tempos de economia globalizada,
acabou tendo repercussdes que se espalharam pelo mundo todo. O
sistema de crédito foi paralisado, as bolsas tiveram quedas histdricas, os
precos das commodities despencaram e as principais economias do
mundo entraram quase simultaneamente em recessdo. Em sintese, iniciou
algo que alguns dizem que ja é a mais grave crise desde 1930. E, apesar
disso, ha quem acredite que a economia mundial ndo caira em depressao
(queira Deus!).

A preocupacdo com a economia da depressédo € que falhas no
lado da demanda podem implicar em insuficiéncia dos gastos privados
para usar a capacidade produtiva disponivel, limitando o desenvolvimento
econdmico das nagdes. Vivemos, nos ultimos tempos, comandados pela
economia do lado da oferta. A ideia de crise econdmica devido a falta de
demanda foi praticamente abandonada. E isto € o mais preocupante. Pois,
com a volta da economia da depressao, faz-se necessaria a criagdo de
demanda suficiente para que a capacidade insta- lada na economia
mundial possa ser explorada no seu limite maximo ou crescer.

Diante do exposto, cabe indagar se as solu¢gBes propostas por
John Maynard Keynes para a recuperacdo econdmica da grande
depressao de 1929, que incluiram a estabilizagdo monetéria internacional,
resultando na criacdo de organismos como o FMI e o BIRD, seriam
adequadas para o momento que vivemos? Mais que as receitas, talvez as
suas reflexdes sobre a importdncia das ideias econdmicas estejam
fazendo falta. Especialmente, quando lembrou que “mais cedo ou mais
tarde, as ideias, ndo os interesses especiais, € que sdo perigosas para 0
bem ou para o mal”. E, pelo que tudo indica, as ideias (que privilegiem
solidariedade, especialmente) andam escassas no mundo de hoje.
Requiescat in pace Lorde Keynes.
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"Detalhes indtais (ou imelevantes) sobiressaem-s5e, quando, sem a
necassaria distancia, no espacao & na empo, vive-se muito
priximo dos acontecimantos. Essas ansaios/crinicas, com um
olhar no passado e contéxtualizagéo contemporanea, revelan um
pouco de uma face nem sempre perceptivel da histdria da

ciéncia. Galileu é meu pesadelo, o livro, néo € oulra coisa gue
uma mera compilacio de lextos, escrilos em momentos
diferentes, & que, aqui reunidos, sanyam para justificar um
wolurme, Muitos deles ndo comespondam ao que verdadairamente
ZoU, mas, lalvaz, ao qua au gostaria de serfter sido, caso ndo
aslivesse (30 envolvido em lutas mediocres, que
consumiraméconsomem o melvor do meu intelecto. Foram
escrites para estimular a reflexdo dos leitores, mesmao que, por
wezes, abusem da repeticao de ideias, e ndo para angariar
simpatias ou antipatias de quem quer gque seja.”

Gilbero K. Cunha
Patronao da 23° Faira do Livro de Passo Fundo
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